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BEVEZETO GONDOLATOK

HosszU évek oOta hianyzik egy liturgikai és himnadgalapismereteket dsszefoglald
jegyzet. Hianyzik a kantorképzésben, a tanitokdpmés a lelkipasztorok korében,
egyaltalanegyhazi kdzedveltséglink szintjén

A kovetked szoveggijteményben ezeket a legfontosabb alapismereteket
prébaltam 6sszedjteni és kdzzétenni az elmult masfél évtizedbenjetext kiadvanyok
alapjan. Célom nemcsak az, hogy alapismeretekedkadi, hanem az is, hogy
rairanyitsam a figyelmet a forrasként hasznalt \dayokra, melyek sajat témajukat
természetesen még részletesebben kifejtik. Akiattehl részterlilet jobban érdekel,
tovabb tud tajékozodni a megfdietanyba.
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A jegyzet tulajdonképpen szoOvedgfemény, minimélisan szikséges
kommentarokkal. Nem torekedhettem teljességre,piggdaul nagyon hianyzik Luther
kordnak és énekeinek ismertetése. A valogatas sigyekeztem olyan témak felé
iranyitani a figyelmet, mely nalunk méltatlanul attyagolt, ezért nem ismert illetve
félreismert terllet. Minden fejezet elején jelzenfoarast, hadd alljon azonban itt is
felsorolva a teljes alapul vett irodalom:

- Barsi Balazs,ime, most félmegyiink Jeruzsalembe” Hitink misziéai a

nagyheti liturgiaban. Fons et Culmen I. Bp, 2001

- BOdiss TamasAz 1948-as énekeskdnyv a reformatus gyilekenetklés
torténetében. DLA-disszert4cié 2005, CD formabaniMEZE Egyhazzene
Tanszék 2008

- Bddiss TamasKalvin és a zene - avagy a kalvini liturgiai-zeebiek az Ujabb
adatok és kutatdsok tikrében. in: Tanulmanyok Kébliés magyarorszagi
jelenlétédl. Tiszantuli Reformatus Egyhazkerilet NagykonyatBxebrecen, 2011

- Bogar JanosAz egyhazi évkor kialakulasa és hatasa az igetéistle. Kilonos
tekintettel a reformatus keresztyén egyhaz isteteistéere Theoldgiai
TanulmanyokR1. Debrecen, 1932. A kényv ide vonatkozo résitetdvashato:
http://egyhazzene.reformatus.hu/index.php?id=25

- Dobszay Laszi@Bevezetés a gregorian énekbe. MET-LEFZE Egyhdzzen
Tanszék Bp, 1995

- Dobszay LaszlGA magyar népének I. MET-LFZE Egyhazzene Tanszék
Veszprém-Bp, 1995

- Draskoczy LasztdHimnologia. Jegyzet. Papa, 2001
http://www.scribd.com/doc/16511228/Himnologia

- Goudimel Zsoltarok 1565. Kozreadja és a kiganulmanyt irtdBolya Jozsef
MRE Zsinata Bp, 2002

- HafenscheKaroly: Liturgika. A keresztény istentisztelet protestans
megkozelitésben, 6kumenikus szellemben. Luther&ibBZE Egyhazzene
Tanszék Bp, 2010

- Janossy LajasAz egyhazi év utmutatasa. Bp, 1944

- Maté JanosEgyhazi ének-zene. Hymnologia. Teologiai jegyBgt. 1981

Bizakodva bocsatom Utjamjegyzet masodik verzidjahelyet 2013 nyaran éisorban a
kantorképd tanfolyamok részére szanok. Kérem a tanfolyamoteorito kollégakat,
hogy joéindulattal vegyék keziikbe és atolvasas, ltaayozas utan tartalmi, szerkezeti
eészrevéeteleiket, tanitassal, egyeb felhasznallggaséapcsolatos tapasztalataikat és
tanacsaikat batran irjak meg nekem. A jegyzet elstefermajat szeretném a jében
ezek alapjan javitani, tokéletesiteni.

Budapest, 2013. julius 4.

Bodiss Tamas



|. RESZ: LITURGIKA

Unnepek, egyhazi eszterid
Hafenscher Karoly: Liturgika.
A keresztény istentisztelet protestans megkozbktgsdkumenikus szellemben.
Luther Kiado, LFZE Egyhazzene Tanszék Bp, 2010

Az egyhazi év (romai katolikus szOhaszndlat szelitorgikus év) az ember &ltal
behatarolt, elkil6nitett, Istennel toltottdidElegendnek mondhatjuk-e Karl Ferdinand
Muller fenti kijelentését, vagy kiegészitésre, ndtdvaltasra szorul?

Eurépa — szorosan a kereszténysegheddikot torténelme arrol beszél, hogy az
egyhazi év alapjaban véve meghatarozta a keresntpgk €s kozosségek életritmusat.
Ugyanakkor a kereszténység inkulturacios folyarbarai az ellenkegét is
megfigyelhetjik: az életritmus hatarozta meg az hégy esztendl kialakulasat,
formaldédasat és begyakorlodasat. Nem Uj kekerdés az, hogy a munka, a gazdasagi
élet hatarozza-e meg az Unneplést, vagy forditzateAat egyérteliyy hogy a keti nem
csupan nem fliggetlen egymastél, de meghatarozéitatasban is vannak egymassal.

A szekularizacié toébb évszazados folyamata, a mmoder profilvaltasa és a
posztmodern gondolkodas attorése dowméltozast hoz. Az eurdpai kultarat egykor
meghataroz6 egyhazi év szerepe teljesen a haggdoelt. Ha még vannak is bizonyos —
a liturgikus évhez kapcsoldédd — 6ssztarsadalmi &k azok tobbnyire megiresedtek,
atértékebdtek.

Egyfebl megfigyelhed az egyhazi év és a hozza szorosan kapcsol6do lésnep
szokas-gyakorlat megszurkulése, megiresedése, |6hasfgasztalhatd az Unnep utani
vagy és az Uj ,unnepléskultira” megjelenése. Eraggiertelntien arra kell sarkallnia az
egyhazat, hogy Ujra végiggondolja, megelevenitsedagitsa a liturgikus év gyakorlatat.

Az egyhaz feladata a multikulturalis posztmoddtagban nem az, hogy — beéllva a
sorba — hozzaidomuljon és hozzaigazodjon a komsnékkz, és valami gyokeresen Uj
anyaggal alljon é. Kildetése abban rejlik, hogy letisztitsa a megiévnemcsak a
felszines port, hanem a rarakédott és raragadingeenEngedje Ujra az 0rok kincset
megcsillanni. Megfelél informacidval, s elssorban példamutatd és hiteles gyakorlattal
kell az egyhaznak megkisérelnie a Kkeresztény uasephonzova, -eérthéte,
emberkdzelivé tenni.

A reformatus keresztyén allaspont
Bogar Janos: Az egyhazi évkor kialakulasa és hatAsgehirdetésre.
Kllonds tekintettel a reformatus keresztyén egybiEntiszteletére.

Theologiai tanulméanyok 21. Debrecen, 1932

A reformatus keresztyénség kezdefogva a feltétlenil szabad szévegvalasztas eleieth foglalt allast a

régi egyhaz perikbpa-kényszerével szemben. Ezladgag azonban arra vonatkozott, hogy a régi egyhaz
kiszabdalt Szentirds-ismeretével szemben az egésatifas ismeretét nydjtsa hiveinek. Kalvin, mint
mindenben, Ugy ebben a tekintetben iséakeresztyénség felfogadsahoz ment vissza és a leelgota
helyett a lectio continua elvét honositotta megeayhazban0 az egész Szentirast prédikalta és a Biblia
egyes kdnyvein ment végig magyarazataival a nydgdstentiszteletek alkalmaval. Ugyannyira, hog#let

a szokésatol még az U. n. nagyobb Gnnepek alkalméwmatért el. Beszédeinek bevezetésében rendesen a
el6zé versekél sz6l6 magyardzatanak az dsszefoglaldsat adjaéésemyik 6nallo kotetében megjelent

L A kényv részletesebb ismertetése és jelen fefenatbben itt talalhato:
http://egyhazzene.reformatus.hu/index.php?id=25

3




beszéd-gijiteménye is igy kezlik: ,Tegnap lattuk...” Osszesen 800 prédikacidjaeml meg
nyomtatasban, valamint rendkiviil becsesek a Bégiges kdnyveihez irt Commentarjai is. dZelfogasa
szerint minden keresztyénnek az egész, teljes igasnieg kell ismerni tehat és nem csupan anngdseg
kivalasztott részeit. ...

Ami mar a reformatus keresztyén allaspont roviddeftesét illeti, azt roviden a
fentebbiek figyelembevételével a kovetkkeppen oOsszegezhetjuk: A kijel6lt bibliai
szakaszok, perikopa- rendszerek alapjan valo idetéisi modot ... nem kdvetjuk, hanem
helyette az egész Szentiras megismertetésére 2dreksEzt a leghelyesebben ugy
erhetjuk el, amiként azt Kalvin is cselekedte, etitecontinua alapjan a Biblia egyes
konyvein végigmenve az egész Szentirast hirdetilikel azonban ... mi az egyhazi
evkort elfogadtuk annak Udvtorténeti esemeényeingkm@s utani rendjével egyutt —
tehat a lectio continua elvét igy nem kovethetjuk— tehat kénytelenek vagyunk
igehirdetésiinket ehhez alkalmazni és ennek Utnsatadaerint egy szerves rendszerbe
allitott igehirdetési tervezet szerint eljarni. Ekna tervezetnek az oOsszeallitasanal
azonban figyelemmel kell lennink gyilekezeteink- hés erkdlcsbeli allapotara és
tervezetlinket akként kell dsszedllitanunk, hogy leiggnyos idkozben a gyllekezet a
keresztyénségnek egész teljességeét kapja. .,veztdiinket tobb éves cyclus szerint
osztjuk be és mindkét kévetelményre minél teljesaliigyelhetink.

A szabad textusvalasztas és a perikopak kozotti har

Az 1555. évben tartott masodik Bdi-zsinat végzései alapjan ... még teljesen a régi
mise-formahoz alkalmazkodott az istentisztelet j@ndehat a régi epistolai és
evangéliumi részek is ugyanugy megtalalhatok benin¢ annak ditte. — A Debreceni,
vagy kozonségesen Egervolgyi-hitvallasban azonban eat olvassuk ..,Az Urnapi
evangéliumokat, leveleket a papista felszabdalasrirdz nem folytatjuk s nem
magyarazzuk az esztehkorforgasa szerint mindig csak ugyanazokat ismétdianem
eldadjuk azokat a tudatlanok ésddenek eftt, midin lehet.”... A Debreceni zsinat
(1567.) nagyobb cikkei hasonlokép foglalkoznak eazkérdéssel: (X. c,)A Szentirast
ugy hirdessék, hogy a profétak és apostolok irasaiftsak és az egész tudomanyt
rendben efadjak, hogy ne csak postillakban foglalt drnapi my@iumokat és leveleket
folytassak hanem a tokéletesek (érettek) kozothz aa hitben és vallasban
megersodottek kozott a profétak és apostolok (tobbikditais ebadjak.” ... A
perikopaknak egyik leglelkesebb hive a XVII. szaet&i felében Alvinczi Péter kassai
prédikator, ki két kdtetben adta ki 1633-34. esdékben a perikopak feletti prédikacioit,
az akkori idk szokasaihoz hiven még a vasarnapokat is latiewezve meg. Masodik
kotetének diszavaban mar panaszkodik, hogy némelyek a perilkbpéke tették,6
azonban azokat tartja helyeseknek, mint iffa:régi jozan értelnd tanit6 emberek a
gyenge edények kedvéeért, eszéeattal az 6tvenharom vasarnapjara (melyet papas
nevezettel vasarnapnak nevezink) oly evangéliakeket valogattak, melyekbe Krisztus
urunkat...lathattak. Ez rendelés pedig nem tegnagit rilieronymus ugy emlékezik
felsle, hogy jovald elstte volt az napkeleti Ekklézsidban és Damasus rdpiapok
idejébe votték be a gorogoktil az egyéb nemzdikklézsiak.

Noha pedig némely atyafiak, bizonyos tekirdledz régi rendelést (és ez végett
senkivel harcot nem vonszok) félre t6tték, de ékemeémidta a tisztre méltatlan
allapotom szerint hivattattam, tetszett ez j0 rdésleés ennyi esztefidsl fogva
(harmincegy eszteddl oly kimerithetetlen kuathek tapasztaltam az drnapi
evangéliumokat, hogyha nem 6tvenharomszor, haneenéterszer magyaraztatnék egy-
egy esztentben, mind Ujabb-Ujabb tudomany szarmaznéldlidel és jobban-jobban
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mutogatndk az mi idveditKrisztusunkat.” A perikdpak elleni legélesebb tdmadast a
puritanusok intézték a még azokhoz ragaszkodokn.elMedgyesi Pal Lorantffy
Zsuzsanna udvari papja volt az, aki 1650-ben ktaduivében kimutatja azoknak
tarthatatlan voltat. ... még a XVII. szazad masodilélben is talalkozunk a magyar
reformétus theologiai irodalomban olyan s#&kel, akik a perikdpak védelmére kelnek.
igy pl. Szathmar-Némethi Mihaly ... 1675-ben ...iggen foglal allast a perikdpak
mellett: ,A perikpakat nem Albinus szedte dssze, hanenpagtalok utdn kdvetkezett
elédedi eklézsiaknak doktori és tanitéi rendelték mmapjara, mert minden nemzeteknél
ezek egyforman vannak elterjedve. Agoston és Jer@miy. szazadban ezekre irtak
homiliakat, Idveziink is ilyeneket parancsolt. (Csel. 1:8.) Ezen pgydkat tehat nem
kell melbzni, hanem ezek mellett az egész Szentirast tanésuprédikaljuk s a
perikbépakat is magyarazzuk, nem ugyan valtozatlenménduntalan Ujbol ékerlls
sorrendben, mint a baratok cselekszenek, hogy mossillatoroknak ne neveztessink.
Némelyek mar ra mentek immar, hogy ezeket a Ksishieszédeit €s historidit
teljességgel megvetették s szégyenlik ékeltbitani. Ezek karhoztattatnak... Valamely
valogatott szentirasbeli textusbdl tanitani sokadkrgak Onfitogtatasra szolgal s ha a
katét vasarnapokra osztottak, ugyanezt tehetnislérvacsoraival is, nem is oly bélcs
még a mi nemzetunk, hogy ezek nélkil ellehetne...”

A perikdpék és a szabad textus kdzotti harc . VHIXszdzad vége felé mondhato
lezartnak a magyar reforméatus egyhazban. Bsattidstél kezdve egyhazunk a feltétlen
szabad textus valasztas alapjan allva — igehirdelkd®en semmiféle tervsZeseg és
eszmei 0sszefliiggés nem érvényestilt. Minden prédikatesztentibarmelyik vasarnap
épen azt a bibliai szoveget vélaszthatta a canenikmyvekisl, amelyiket épen jonak
latta. Eljarasaeért lelkiismeretén kivil senkinekned feleldsséggel nem tartozott. ... Az
Gjabb homiletikusok azonban mar belattdk ezt énasatlan allapotot és valamennyien
surgetik az egyhazi évkor udvtorténeti menetéhez essményeihez vald szoros
alkalmazkodést és ennek megféldgehirdetési tervezetek készitését. ... Reméljik
mindezek utan, hogy végre mef@sik ez a szabadsagnak nevezett szabados,
rendszertelen kapkodottsag, amely nagy részében ahkgaszentegyhdzunk és
gyulekezeteink elesett allapotanak és méttgmiilt voltanak.

Az egyhazi év és kialakulasa
Hafenscher Karoly: Liturgika. Bp, 2010

Az egyhazi eszterédl a mai magyar protestans gyakorlat szerint négkaszra szoktak
osztani: 1) karacsonyi Unnepkdr, 2) husvéti innepBY pinkdsd és 4) ,lnneptelen
féléev’. Ez a hitoktatasban is elterjedt és népszélosztas tobb szempontbdl
problematikus. Nemcsak azért, mert piunkosd is adiisinnepkorhéz kothét mint
annak ,finaléja”, hanem azért is, mert a negyeditkasz elnevezése helytelen és nem
fedi a valésagot, hisz’ nem tikrozi azt a gazddeeiség-sorozatot, amit az egyhazi
esztend csirgjaban magaban hordoz. Ugyanakkor éppen elosefas arulkodik arrol a
szomoru elszegényed8krami az egyhazi esztebida protestans gyakorlatban érte, s ez
jellemzi a magyar protestantizmust is...

Az egyhazi eszterddkezdetben — a 2. szazadtol — természetesen &k éwe
visszatéb husvét linnepét jelentettelisvetegyben a visszat&révkor kezdete is volt.
Ezutan lépett az Unnepek kdzéemfania(magyar nevén: vizkereszt). Kéb, (a 4-7.
szazadig) hozzajottkaracsony, Krisztus szilletésének Unnepe, aminek nyoman
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természetesen azdikndiség szerint az év a szuletéssel (karacsonkgatpdik. Még
késibb egészil ki mindez karacsonyélasziileti idejének megtartasaval. Advent
gyakorlatanak bevezetésével az egyhazi év kezdetégrilt. A két nagy Unnepkor a
felkészulési idszakokkal ill. az Unnep tartalmanak kibontaséatnglelecsengéssel”
egészilt ki. igy husvét bojttel ill. a husvéti ttvaappal (piinkosdig), karacsony pedig
adventtel és a vizkereszt utani hetekkel.

A két nagy Unnepkor igy kozel fél évet magaba. &le ezen felll led idészak,
jollehet nem hordoz a Krisztusban megismert Udvésgektl szol6 konkrét Unnepet,
mégis beletagolédhat a ,Krisztus-évbe”, hiszen negdai egyenként is feltAmadas-
Uunnepek. Ezenfelil azonban a csupan ,emléknapotatalmazo félév a bibliai
szemelyek, az egyhaztorténeti alakok és esememgtségevel is Krisztusrél prédikal,
hiszen az evangélistdk, apostolok, szentek, jelggh&ztorténeti évforduldk Isten
aktudlis, Udvosséget készizeretetének a hirdit

Mivel a két nagy uUnnepkdr egyike sem allandépamhthoz igazodik (a fix
datumos karacsonyt is valtoz6 kezdéslventi idszak ebzi meg) a kdzbeésidészakok
hossza is valtozo. Ezért a karacsonyi és husvéiepkor kozé dsidészak (vizkereszt
utan + ,bojted”) vasarnapjainak szama éppen ugy valtozé, mintoéeptans elnevezés
szerinti Szentharomsag Unnepe utani vasarnapokaszsmosszességében 34 vasarnap
felosztasi aranya évenként a husvépimhtjatdl, ill. a karacsony &tti negyedik vasarnap
datumatdl figg. Ha kevesebb a vizkereszt utaniraapék szama, gy annyival tdbb a
szentharomsdag linnepe utani vasarnap — és forditva.

(A romai katolikus gyakorlat eltérolte ezeknekasarnapoknak az imeént jelzett
Uunnepekhez valdé kapcsolodasat, és egiisperévkodzi vasarnapoknak nevezi —
folyamatos szdmozéassal.)

IBT/ Az egyhazi évkort hadd szemléltesse az aldbbiakdmnidei év datumaival

aktualizalt tablazat, mely egyszersmind a vasartdrégepnapok éegyhazi perikdpaihoz
alkalmazhat6é reformatus énekeskonyvi énekeket rmlt@azza. Az egyes Unnepek,
vasarnapok tematikajanak és az énekvalasztasnaklasad, részletezése itt talalhato:
http://egyhazzene.reformatus.hu/index.php?id=23

REFORMATUS ENEKREND TABLAZATOSAN
a 2012-2013. eszterdddatumaival

Bevezed ige Fenndll6 ének Bének Igehirdetés eitt | Rafelelé ének | Zaréének
2012 | Advent 1. Zsolt. 25,1-2. | 25,1. 303. 309,3-4. 464. 304.
12.02
12.09 | Advent 2. Zsolt. 80,2- 80,1. (11.) 309. 304,4. 312,3. 303.
3,19-20.
12.16 | Advent 3. Zsolt. 85,8. 304,3-4. 310. 234, (1.) 2. 239,1. (5. 286,1-7.
312,1-2.
12.23 | Advent 4. Zsolt. 100,2,5.| 378,1-2. 301. 234,2. (3.) 312,2. 7.19
12.24 | December Zsolt. 66,5,8. 314. és 311. 320.
24, 316. és 327., (485.)
(Karacsony- 328.
este)
12.25 | Karacsony 1. | Zsolt. 98,1-2. | 320,1. 315. 319. 316,7-8. 320.
12.26 | és 2. napja 96.1-2. 318. 311 arv. 314., 196.
317., 321,
286.
12.30 | Karacsony Zsolt. 93,5. 167.,314. 311. 234,2. 446. 329.




utani vagy 317.,328. 320. 447.
vasarnap 325.
71,17.19.
12.31 | Oévestéje | Zsolt. 121,7-8.| 90,1,7. 273. - a mas helyre | 264.
266. ki nem jelolt | 242.
200. énekek kozl
2013 | Ujév Zsolt. 145,21. | 264,1,3. 282. 294,1. 283,1. 242,
01.01 Zsolt. 8,2,4-5. | 266,1. 243.
01.06 | Ujév utani Zsolt. 145,21. | 91,1. 282. 246,1. 431. 286.
vasarnap Zsolt. 8,2,4-5.
01.06 | (Vizkereszt | Zsolt. 72,18- | 72,1,10. 296. 379,5. 197,4-6. 282.
Unnepe) 19.
01.13 | Vizkereszt Zsolt. 19,15. 119,1,4. 286,1-7. (8-9.)| 294,1. 472,4. 197.
utani 84,1.
vasarnap
- Vizkereszt Zsolt. 66,5. 66,1-2. 128., v. 236. 162, 1., 3..y71 | 112, 296. (1., 4
uténi 2. 5)
vasarnap
- Vizkereszt Zsolt. 117,2. 117.v. 36,2. v.| 391. (1, 5-7.) | 391,5.v. 130,3. 91,1. ésl/v 8. 451.
uténi 3. 488,1.3 v. 99. (1-2, 5-
vasarnap 7.)
- Vizkereszt Zsolt. 66,5. 66,(1.), 8. 381. 224.3, 6. 217,3-4. 3.27
utani 4.
vasarnap
- Vizkereszt Ez 33,11 vagy| 92, (1), 3-4, (7- | 483 (1), 6-9 482,1-2 484 (1-2), 3 498
utani 5. Zsolt 92,6— 8) vagy 255,(1),| vagy 255,1,4-
vasarnap 8.10.13 5,(6),7, (8) 8
01.20 | Vizkereszt Zsolt. 97,1-2. | 97,1,7. 296,1, 4-7. 294,1. 294,3. 297.
utani utolso 98,1.
vasarnap 99,1-2. (8.)
01.27 | Hetvenedvasd Zsolt. 18,7. 18,1. 381. 246,1. 229. 273.
rnap 5,1-3. 455,
02.03 | Hatvanadvas | Zsolt. 44,2,24-| 256,1-2. 274. 372,1. 231,4. 197.
arnap 27.
02.10 | Otvenedvasar Zsolt. 71,3., 62,1,4. 286,1-9. 286,13. 459,3. 346.
nap 31,2. 91,1, 296., 458. 342.
02.17 | Bojt 1. Zsolt. 91,15. 91,1,8. 380,1,7-10. 180 338 390
130,1,4.
02.24 | Bojt 2. Zsolt. 25,6. 25,1,3. 379. 180 225,7 391
151 372,5-6
03.03 | Bojt 3. Zsolt. 25,15. 25,1,7 161 151 239,5 482
03.10 | Bojt 4. Ezs. 66,10. 65,1,3 337,1-2,12-15| 294 23 450
122,1 451
84,1,3
03.17 | Bojt5. Zsolt. 43,1. 43,1,3 440,1-7 333,1 295 336,1-9,15
26,1,3 335 380,7 336,1,10-
240,1,4 15
03.24 | Viragvasarna| Zsolt. 118,26a| 118,1,11,13 330 287,1. 331,4-5 344
p 331,1 335,1. 336,1-9,15
336,1,10-
15
342
03.28 | Nagycsitortd | Zsolt. 111,4. 111,1,3 440,1,8-t6l 295,1 439,5-6 336,1-9,
k 2941 Grv. 293. és 15.




437,1 286. 336,1,10—
15.
03.29 | Nagypéntek | Zsolt. 22,1,4,9-11 341 333,1 344 340,1,5-8
22,3,17,19,20. 337,1,4-11 339
335
336
03.31 | Husvétvasarn| Zsolt. 118,22- | 118,1. és 12. 356. v 350., y 185. 347. (3-5.) 350.
ap 24, 351. v 348. 353.(1,5-7.) | 196
arv: 349.,
352., 357.
04.01 | Husvéthét Zsolt. 116,1,8-| 105.1-2. 357. 185. 388,5,8. 350.
9. 350. 511,1-2. 196
354, arv: 349.,
348. 352., 357.
04.07 | Husvét utani | I. Pét. 2,2. 81,1-3. 354. 185. 232.(1-3) 116,7-11
1.
04.14 | Husvét utani | Zsolt. 33,1,3- | 33,1,3. 297,1,5-9. 185. 437,1. 229.
2. 6. 89,1. 260.2-8l 23,1. 350-354,
215. 356-357
kozotti
énekek
04.21 | Husvét utani | Zsolt. 66,1- 66,1. 357. 185. 370,3. 353.

3. 2,9. 371,1-2. 372,2-3. 350-354,
356-357
kozotti
énekek

04.28 | Husvét utani | Zsolt. 98,1-3. | 98,1.(2.) 371. 185. 369,1.7. 351.
4, 380,7 vagy mas
hdsvéti
05.05 | Husvét utani | Ezs. 48,20. 66,1.4. 482. 185. 484, 351.
5. 96,1.3. 369. (1-3., 8- | 370,2. 475. 352.
10.)
05.09 | Aldozdcsiitort| Zsolt. 47,2,8- | 47,1.3. 358. 68,16. 359,3 24,

ok 9.

(Mennybeme

netel)

05.12 | Husvét utani | Zsolt. 27,1.5. 240. 371, 1-2. 372, 6-7. 378. (1-

6. 27,7,9,11. 119, 73. 76. 368. 380,6,7. 4.7.)

05.19 | Pilnkosdvasa| Roma 5,5. 111,1-2. 374. 370,1. 377. 376.
rnap 374,1-2,5. 373. arv. 369., 196.

376. 372., 246.,
235.
05.20 | Plnkdsdhé®w | Zsolt. 104,30. | 117. az@o napon megadottakbal Vaélaszthat
0

05.26 | Szentharoms | I. Tim. 1,17. 8,1. 242, 246,4. 241. 245.
ag vas.

06.01 | Szentharoms | Zsolt. 1,1-2. 234. 372,1. 225,5-6. 273.
ag utani 1. 119,114. és 119,1,3.

116.

06.09 | Szentharoms | Zsolt. 18,2-3. 116,1,10. 378. 164,1-2. 438,1. 225.

ag utani 2.

06.16 | Szentharoms | Zsolt. 25, 6-7. 215. 216, 4. 296. 467.

ag utani 3. 25,16.,18.

06.23 | Szentharoms | Zsolt. 259,1-2. 273,1-6. 478,1. 264,2. 495,

ag utani 4. 119,156.




06.30 | Szentharoms | Zsolt. 84,1. 378. 378,4. 396. 197.
ag utani 5. 27,7,9,11. 236. 84,3.
07.07 | Szentharoms | Zsolt. 28,7,9. | 32,1. 224. 482,1. 482,5. 225.
ag utani 6. 246,1.
07.14 | Szentharoms | Zsolt. 20,2-3. | 23,1. 450. 197,1-2. 264. 196.
ag utani 7.
07.21 | Szentharoms | Zsolt. 48,10. 162,1,6. 84. 166. 36,2,(3.) 197.
ag utani 8.
07.28 | Szentharoms | Zsolt. 54,6. 95,1,4. 476,1-3 és 91 246,1. 338,1. 67.
ag utani 9. 11. 50,1,9.
119. (1-4.
vagy 37-40.)
07.04 | Szentharoms | Zsolt. 55,2,5. | 74,1-2. 391. 235,1. 105,1,3. 125.
ag utani 10. 423.
08.11 | Szentharoms | Zsolt. 31,1 428. 372,1. 51,8. 30.
ag utani 11. 147,6,11.
08.18 | Szentharoms | Zsolt. 103,1,3-| 34,1. 298. (1-4,6- | 226,1-2. 86,6. 264.
ag utani 12. 4, 7,10.) 254,
254. (1-5.)
08.25 | Szentharoms | Zsolt. 73,23- | 378, 1-2. 211. 478, 1. 493, 4-5. 379.
ag utani 13. 26. 473.
09.01 | Szentharoms | Zsolt. 84,12- | 198,1-2. (3.) 219. 391,5. 264,5. 493.
ag utani 14. 13. 294,
09.08 | Szentharoms | Zsolt. 86,6,11.| 92,1-2. 267. 197,3. 269,4-5. 236.
ag utani 15. 255,1-2. 271. 274,3.
272.
09.15 | Szentharoms | Zsolt. 86,12- | 71,1-2. 271. 379,1-2. 296. 286,1-7,17.
ag utani 16. 13. 31,1-2. 257. 229,
09.22 | Szentharoms | Zsolt. 119,10- | 133. 378. 119,53. 395. 196.
ag utani 17. 11.
09.29 | Szentharoms | Zsolt. 85,8,12.| 119,1. 492. 154. 234,3. 289,1,6-
ag utani 18. 32,1 211. 7,10-11.
490.
10.06 | Szentharoms | Zsolt. 77,1,8. 213. 246,1. 467. 450.
ag utani 19. 77,13,15. (valogatott
versek és 14-
16)
217.
10.13 | Szentharoms | Zsolt. 119,35- | 119,17. 119,1-4. (17- | 234,1. 371,1,2,5. 378,1,4-7.
ag utani 20. 36,40. 119,1. 20.) 484, 483,1,(4),5
28,1. -6.
10.20 | Szentharoms | Zsolt. 119,58- | 119,29. 239. 234,1. 130,4. 272.
ag utani 21. 59.
10.27 | Szentharoms | Zsolt. 130,3-4.| 130,2. 1. 391,5. 234,3. 484,
ag utani 22.
10.31 | Reforméacié | Zsolt. 46,2- 46. 233. 234,1. 393. 298. (1-
Unnepe 3.8. 390,1-2. 298. 4.,7.,10.)
390.
(11.0 | Gyaszolok Zsolt. 90,12. 410. 405. 234,1. 401,5-6. 416.
1) istentisztelete
11.03 | Szentharoms | Zsolt. 138,8. 138,1,3. 68,1,2,10,16- | 256,1-2. 393. 392.
ag utani 23. 122. 17. 163.
163. (1,5.)
- Szentharoms | Zsolt. 16,9-11.| 146,1. 275. 259,1. 294,2-3. 4558t-4
ag utani 24. 9.




11.10 | Szentharoms | Zsolt. 39,5-8. 90,1,7. 362. 218. 399,1,9-12. 4086.
ag utani 25. 234,1. 367.

11.17 | Szentharoms | Zsolt, 143,2,8.| 205,1,3. 362. 363. 411. 405.
ag utani 26. 391. 234,1. 414,4-6. 367.

11.24 | Szentharoms | Zsolt. 36,6- 36,2. 366,1-5. 234,1. 130,3. 367.
ag utani 27. 7,10. 304,1-2. 304,6.

Husvéti tinnepkor
(Hafenscher Karoly: Liturgika. Bp, 2010)

Ha a polgari év menetét kovetve gondolkodnank, mkko az egyhazi esztetd
Uunnepkoreként a karacsonyival kellene kezdenunlgidl@agyon tudatosan,ce¢ kertl

a hlsvét. A hlsvéti esemény a keresztény hit al@sjakozéppontja. Hisvét a
kereszténység egyedulalld kincse, Uzenete, dsbhge. Ha a legfontosabbat keressik,
akkor itt kell keresniunk, ha a megujulasra véagyurdkkor ide kell mindig
visszakanyarodnunk.

Pal apostol a Korinthusbanségyiilekezetet emlékezteti arra a ,hagyomangra”,
amelyet mas is gy kapott. Korrekt torténeti megkdzelitésberirdsokra hivatkozik, és
listaszetien felsorolja azokat, akik szemtanui voltak a felélott Ur megjelenéseinek.
Az Ujszovetsegi irasok — mind az evangeéliumok, npedig a levelek — jelzik, hogy a
hasvéti hir tovabbadasra” vald. Ezért, mivel aséekeresztény kozosségekben az
istentiszteleti élet kbzéppontja a feltAmadasrdlGprédikacid, az Unneplés is husvét
koré koncentralodik. A mésodik szazadbdol mar |&teirténeti adat, mely husvét
megilnneplését jelzi. A pontoséiineghatarozas, ti. hogy a zsidé paska uUnnepnek
megfeleben, az el§ tavaszi holdtolte utani vasarnapon kell Unnepdfmisztus
feltamadasat, csak a niceai zsinaton 325-ben rbgadglegesen...

A husvéti nyolc nap- amelynek bibliai hattere a Janos evangéliuméablathato
utaldas Jézus megjelenésére folytatodik a kovetker vasarnapokkal, s elérkezik a
kovetked Unnep-csucsponthoz, mennybemenetel Unnepéhezveregyappal husvét
utan), majd kiteljesedik pinkdsd Unnepével (Otvappal husvét utan). Ebben az
idészakban a korai egyhaz ogkakatol fogva a liturgiaban sorra kertlnek az
evangéliumok feltamadas-torténetei és a Jézus targgeibl sz010 tudositasok.

A husvéti tinnep és a keresztelés kapcsolatadetekd| egyértelnt. A husveétkor
megkereszteltek még egy hétig fehér ruhdban jartalisvét nyolcada a késbiekben
egyre inkdbb révidilt, oly annyira, hogy egy idtan csak husvét vasarnapjat, biétf és
keddjét Unnepelték. igy alakult ki hasvéti-triduum ami tikorképként megfelelt a
passiodi-triduumnakkKéssbb ez is sizkilt, s igy alakult ki a hasvét kétnapos Unneplése.

Nagyhét
A hasvétot megékoé hét — amit mai széhasznéalatban ,nagyhétnek” naveziiolyan
elokészilet, amelynek teoldgiai ive Jézus bevonulbsatuiul, folytatva az utolsé
vacsoraval, majd a szenvedéstorténettel, hogy malédjen a csucspontig: a feltamadas
evangéliumaig...

Jeruzsalemben a nagyhét a virdgvasarnapi bewnijé@-megjelenitésével

2 Lasd Pal apostol gondolatmenetét az I. Korintlexgtlben: 1 Kor. 15.14Ha pedig Krisztus nem

tamadt fel, akkor hiabavalo a mi igehirdetésiinkh@bavalo a ti hitetek is”1 Kor. 15, 17;Ha pedig
Krisztus nem tamadt fel, semmit sem ér a ti hitétek

3 1 Kor 15, 3-8.

4 Jn 20, 19-29.
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kezdidott... Ebszor — Kr. U. 600 korul — spanyol és gall terlleteevezték ezt a
vasarnapot palmarumnak, azaz viragvasarnapnak.

Rdémai gyakorlat szerint virhgvasarnap mar tefjeaeszenvedéstorténetre valo
koncentrélast jelentette. Ezen a napon olvastakdbké énekelték a Maté szerinti
passiétorténetet.

A hét kovetke& harom napjan — egészen az V. szazadig — nem wacsora
(eucharisztia). Ezeken a napokon ige-istentisalett tartottak passio-textusokkal, ill.
Janos evangéliuma 12-13. fejezeteinek olvasas@kasibbiekben is egészen egysker
imadrak jellemezték ez a harom napot, ahol kiloméGsagy szerepet kapott Jeremias
siralmainak olvasasa. Az egyhaztorténet soran eigis@bb elterjedt, hogy a nagyhéten
nem hasznaltak harangokat, ehelyett medfefabszk6zok O0sszeverésével jelezték az
istentisztelet kezdetét.

Barsi Balazs: ,ime most folmegyiink Jeruzsalembetlikk misztériumai a nagyheti liturgiaban. Fons et
Culmen I. Bp, 2001 — kényv alapjan

A keresztyén viladg Krisztus keresztaldozatara a yRag masodik felében éjszakai
virrasztasokkal emlékezett. Aisi hagyomanyok szerint Husvét vigilidjat — agttd 166
szent harom nap (Triduum Sacrum) éjszakdival egytitrasztasban és imadsagban az
Urnak kell szentelni. Az evangéliumok szava szeaikezilkben éggyertyat tartd hivek
hasonlokka lesznek azokhoz a szolgakhoz, akiksztva varnak Uruk érkezésére... Az
Ur Jézusra valé virrasztdé varakozas... a kereszty@ hlapvet magatartasa. A
virrasztas a iség és az allhatatossag kifejezése &4aséén irant... Lényege, hogy éjfél
utan is varjuk az Urat. Ha éjfélig kitartunk, azgresak azt jelenti, hogy sokaig voltunk
fent. Ejfél koril aztan a test kezd elfaradni, &ink ellankad, s az almossag mar-mar
erdt vesz rajtunk. Az egész emberi életben benne \ara eritikus pont, amikor
megkérdjelezsdik az egésznek az értelme, amit eddig csinaltizlkn a ponton at kell
esni. ... Ha konokul ragaszkodunk Istenhez, ha akkditartunk mellette, mikor mar
kezdiink belefaradni szolgalataba, raléptiink a segnitjara.

Evrél évre emlékezetiinkbe idézzilk ugyanazt a titkotazleszamunkra mégsem
ugyanaz. Ez az Unnep és ez az éjszaka soha nemégks soha nem isniétlk Gjra. A
liturgikus idot leginkdbb egy spirdlvonalhoz lehetne hasonlitaamelynek hegye
mindjobban az Unnepelt titok mélyére hatol. A bfikus Unneplés kiveszi azddsl a
halal fullankjat... az ,idk teljességébe”, az 6rokkévalosagterébe kapcsol benninket.

. Mikézben évél évre megemlékeziink az Udvtorténet eseméblyea foldi élet
elkertlhetetlen mulanddsaga révén egyre kozelehldikek az drokkévalésaghoz: ahhoz
a valésaghoz, melynek itt csak tikorképét latjuklggk meg.

/IBT/ Nagyhét és Husvét sajatos énekeit (tbbbek kozdansentaciokat és a
passiOkat) a protestans gradualok nagy szambalfrizigd. Mindezeket ma felfedezve,
megismerve és — a korabeli liturgikus keretek @ap} Unneplésiink, emlékezésink
eszkozeként hasznalva lelkiink mélyéig hatdé megitéagél Unnepelhetjik hitiink szent
titkait.

Bojt

(Hafenscher Karoly: Liturgika. Bp, 2010)

A husvét ebtti idészak hét hetét bojtnek nevezzik (katolikus szoldarnszerint
nagybdjt). Mar a negyedik szdzadra visszavezéthetegyvennaposdaiészileti id. Ez

a szakasz a bibliai igékben sorrahelzza a Szentirds 40-es szdmmal 0sszéfligg
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eseményeit. Ezek mind az atmenet, azékészilet, a Bnbanat, a megvilagosodas
idészakai. igy a 40-es szam jelképes értglmem id-hosszat jelent, hanem béls
tartalmat, ,idsteret”.

A 2. szazadban még csak kétnapos Bibjtrdunk, amely megékte a husvétot.
Nagypénteken kezdlott, és a husvéti eucharisztidval ért véget. Ackke®) szazadban
mar a hét tébbi napjan is volt — részleges — BOt. szazadtol keZiloen van adatunk
arra vonatkozoan, hogy ROmaban haromhetes bojtidttek husvet ékt. Az 5. szazad
kezdetére azonban mar kialakul a husvéittielhatodik vasarnaptdl ke#dé boijti
idészak....

A husvét dltti negyven nap (leszamitottak nagypénteket, namybatot és a
vasarnapokat) tehat difbanattal valo husvéti felkeszilé$sdaka volt. Vasarnapokon,
(késsbb a megdizé szombatokon) nem bojtdltek. A kilondkozzatett, illetve kiemelt
bojti napok miatt allandé eltérés mutatkozott argmlikus jelentsédi negyven naphoz
képest — ezért végul is nem vasarnappal, hanenswtai megélzé 6. vasarnap étti
szerdaval kezdték a bojtidgdzakot, hogy a negyvenes szam teljes lehessen.

A keleti egyhaz gyakorlatdnak hatdsara a 6. szézkerddéen a negyven napos
bojti idészakhoz egy ébojti idészak kapcsolddott — hetvened, hatvanad és 6tvened
vasarnapja.

A Dbojti vasarnapok kialakult perikbpa-gyakorlatautatjia a konzekvens
felkészitést a husvéti 6romhir fogadasara.

A bojti idészakban — a korai &ktél kezdve — az éves atlagnal intenzivebb
istentiszteleti €letet élt az egyhaz. Ennek jeleitk helyen sajnos csak maradvanyait)
lathatjuk a mai magyar protestans egyhazi gyakmatats.

Puinkdsd

A hasvétot kovet 6tvenedik nap (plinkdsd = pentekoszté = 6tven)rai keereszténység
szamara csupan a husvétisdak lezarasa volt. A 3—4. szazad forduldjan atiszligiai €s

a palesztinai egyhazban ezen a napon Unneplik J8egnaybemenetelét. Jeruzsalemben
pedig a mennybemenetel mellett a Lélek kitdltésétezen a napon Unneplik. A 4.
évszazad végén azonban mar Plinkdsd egyedil a Sekntljévetelének — onallo —
Unnepe. Fefldésének egy bizonyos szakaszaban egészen nyola teqpedt ki az
Unneplés. A mai gyakorlat szerint az Unnep két anapsugorodott. Az elmult
évtizedekben csak a vasarnap volt szabad Unnepnéggutobbi magyar térvények,
hosszu id utan Gjra, a hési nap munkaszinetté nyilvanitasaval, léhéttették puinkdsd
kétnapos Unneplését. Ez formai léiséiget is ad arra, hogy az Unnep méltd fényét és
kisugarzasat visszakapja.

Karacsony és a karacsonyi innepkor

A kereszténység csak joval k&b, mar a hasvéti és az a koré tartozé Unnepsalozat
kifejlodése utan kezd foglalkozni Jézus sziletésének émakpEz azonban kezdetben
sem december 25-éhez, sem pedig januar 6-hoz nemddokid Az el$
.karacsonylunneplés’-nek mondhaté megemlékezésekem ns egy évfordulét,

° 40 nap és 40 éjjel tartott az 6z6nviz (1 M6z 7, 40 napig volt M6zes a Sinai hegyen (2 M6z 24,

18; 34, 28). Ennyi ideig volt lllés proféta a Horekgyén (1 Kir 19, 8). Negyven évig vandorolt Iznaépe
a pusztaban (J6zs 5, 6-) Negyven napon beliil keiv8hek elpusztulnia, ha nem tér meg (Jon 3, 4-).
Negyven nap és negyven éjjel tartézkodik Jézussatpban, amig az 6rdog kisérti (Mt 4, 2—, Mk 1,,13—
Lk 4, 1-).
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szlletésnapot Unnepeltek, hanem az inkarnacion(esteberré |ételének) eseményét, és
tényét...

A legkorabbi ismert feljegyzés Jézus sziletéséinekeplésével kapcsolatban
arrol tanuskodik, hogy az a tavaszi napéjegisdd kozelébe esett. A harmadik szazad
kozepedl (243-bdl) valé adat szerint marcius 28-an ta#tiotezt az Gnnepet. Ennek
teologiai hatterében a teremtéstorténet datumarmgikskse, és a teremtéstorténethez
kapcsolodd Janos-evangéliuma prolégusanak kapaso#dlt. A teremtéstorténet
leirasaban a negyedik napra eflagossag-sotétség szétvalasztas a marc. 25 neaps
ejegyenbséggel szamolva marcius 28-ra esik. Mivel a keéegzég egyérteltn
hitvallasa volt, hogy Jézus a vilag vilagosSagdgy a vilagossag ,megszilletése” ezen a
napon Unnepeled

Egyéb, korabeli (3. szdzadi) adatok is arrél skodnak, hogy Jézus szlletésének
Unneplésére tavasszal kertilt sor.

A téli karacsonydatumok hatterében a Jézus fatgsatol eltelt id kiszamitasa
all. Ez a gondolkodasmoéd vezetett a decemberi Uhiepkuldasdhoz. Jollehet, méar a
korai keresztény iroknal (pl.: Origenész) talalkozu Jézus sziletésnapjanak
megiinneplése elleni tiltakozas$amégis lassu, de egyértdinfolyamatként Iétrejon
ennek az tinnepnek a gyakorlata.

Eleinte csupan Jézus keresztelésének Unnepeltakikd ez a momentum az
Udvtorténet szamara fontosabbnéhkttmint a szlletés — majd ennek nyomanskésa
karacsony. Mivel a gnosztikus eretnekmozgalom JékKusztus teljes I|étének
megsziletéseként Unnepelte az epifaniat, termésedemmozgasként kerdlt hangsuly a
test szerinti megsziletésre, az inkarnaciora, &saacsony meginneplésére. Eleinte
(még a 4. szadzad kezdetén) a két Uinnep 6sszekagpotoles egydtt jelentette Krisztus
szlletésének és megkeresztelésének napjaibKesketd szetvalt.

Karacsony januar 6-an valéo Unneplése a keletih&ggszben bizonyos
terlileteken tovabbra is ismert, mig nyugaton —témim vallastorténeti hattér ismeretében
érthe6 modon — kialakul a december végi kardcsonylunnepomai keresztények
szamara is ismert a keleti szokas: a januar 6-efpiés. Ez valtozott meg a negyedik
szazad els harmadanak végére. 336-bol mar biztos adatunkauanvonatkozéan, hogy
december 25-én Unnepelték Jézus sziletését. Eg mem jelents Unnep volt a romai
pogany viladgban. A napisten tiszteletére rendeftefin—sol invictus= ,a legyzhetetlen
nap” — keresztény tartalommal valé megtoéltéséttipali €és teoldgiai érvek egyarant
indokoltak. Nagy Konstantinusz is szorgalmazta, yheg kdzkedvelt pogany Unnep
keresztény Uzenettel rendelkezzen. A niceai zsingd85) pedig az egyhaz elhatarolta
magat a gnosztikus tanoktdl, s igy a ,valésagosnisis valdosagos ember” teoldgiai
evidencidjanak meghirdetésébdiangsulyossa tette az ,incarnatio” (Isten testittd
Jézus Krisztusban) tényét, s annak nyoman megigsetpl

Hogy mennyire 6sszekapcsolddott, és bizonyosazidsszefonddott a pogany és
a keresztény uUnnep, az ikiik a ké$bbi keresztény irok (pl. Augustinus — Szent
Agoston) figyelmeztetésedth Ezek a felszélitasok arra utaltak, hogy a kedesek ne

Lasd Jn 8, 12 — és 6szovetségi vonatkozasban \24l 3 az ,lgazsag napja”.

A sziletésnap megUnnepIését pogény szokasnaktdlrtbisz — mint azt mar kordbban

megjegyeztuk a keresztények szaméra az U] &aldesziiletés, az a haldl datuma volt régzitend
Hiszek ... Jézus Krisztusban ... Aki az Atyatdllstett ... valésagos Isten a valdésagos Iétent

sziletett, de nem teremtetett, ... érettliink emigerek. megtestesiilt a Szentlétdlds Sxz Mariatél, és

emberré lett...
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imadjak a napot ezen az Unnepen, hanem az igaat,nBgzus Krisztust...

A 4. szazad masodik fetétfigyelhetjik meg, hogyan terjed el Jézus Krisztus
szlletésének december 25-i Unneplése. ... Ma a kéngsgg tulnyomo része december
25-ét Ugnepli, ugyanakkor a keleti egyhazban mégsijenuar 6-a a karacsonyi tinneplés
datuma.

Advent

Karacsony Unnepét az egyhaz gyakorlataban negypesnebkészileti, bojti idszak
elé6zi meg. Epifania innepe a masodik nagy keresztatéspként volt ismert. Amint azt
a hasvét ditti bojti idészakkal kapcsolatban jeleztik, a keresztelésre fedk@szilés
nem csak a kozvetlenul érintetteket inditotta tamd@nat meghatarozott menetrénd
gyakorlatara, hanem diket kiséé gyulekezetet is. Ez advent kialakulasanak a gyoker
Az o6todik szadzad végér mar van adatunk arra, hogy november 11-ével daeh
karacsonyig heti haromszori bojtot alkalmaztak. .ossku folyamat eredményeként
alakult ki a négyhetes forma. Tartalmilag is hoséalyamat soran alakult ki a mai
letisztult iv. A Hinbanati jellegét ... mindvégig megtartotta.

Szentharomsag Uinnepe és az azt kdvetasarnapok

Szentharomsag Unnepét tébb mint ezer éve Unnepljarmz. Eleinte még kérdéses volt,
hogy egyaltalan szikséges-e ezt a napot UnnepelBzentharomsagrél szolo tanitast
nem vall, vagy elferdst szektak munkéalkodéd¥hazonban egyértelimé tette ennek az
Unnepnek teoldgiai, apologiai jeléségét. A protestdns egyhazakban ez az Unnep
nagyobb jeleriiséget kapott, mint a rdmai egyhazban. Ez a nagdarképpen a
hitvallasok Gnnepe.

A Szentharomsag Unnepe zaré pontja, dsszefoglaldisak az Udvosségteoldgiai
folyamatnak, amely advettpinkdsdig megjelenik. ...

Szentharomsag unnepével lezarul a liturgikus éviaek a fele, amely a
kinyilatkoztatas torténelmi eseményeit vonultat@. fSzentharomsag Unnepe utal az
értelemmel felfoghatatlan titokra.

Janossy Lajos: Az egyhazi év Gtmutatésa. Bp. 18dyve alapjan
A Szentharomsag-lunnepet kdvetasarnapokat a protestans egyhazi naptar egészen
adventig folyamatosan szamolja. Amig az egyhazietss, ,unnepes’-nek mondott
szakaszaban Isten megvaltd tervének megvaldésukrsanléljik, a Szentharomsag-
Unnepet kovét vasarnapok sordn mindenakélaz egyhaz — benne pedig mindannyiunk
személyes — élete és feladatai keriilnek reflektgifé. A Husvét Gnnepének aktualis
idejé®l fuggéen alakuld, 23-27 vasarnapot szamlalésihk el§ felében az egyhaz
novekedése, a misszié és a megtérés kore csopodksal kijeldlt igeszakaszok. A 10.
vasarnaptol kovetkézvasarnapok dsszefoglald témaja: a keresztyénségkésesztyén
ember élete, kiizdelmei, harcai itt e foldon, majdusols6 néhany vasarnap meég egy
kulon egységet alkot.

Az egyhazi esztefiditols6 harom vasarnapja végé dolgok felé forditja az
egyhaz népének tekintetét. Mivel a Szenthdromsawepes utdni vasarnapok szama
valtozo, az a gyakorlat alakult ki, hogy a hatubpamitott utolsé harom vasarnap mindig

o Jeruzsalemi, orosz, szerb, bulgér, gridz, lenggabdoxok, a kopt, szir-jakobita orthodoxok

januar 6-an, mig az 6rmény keresztények januard-&nliinnepelnek.
10 Ezek egy része Krisztus egyik természetét — Istagy ember-voltat — kééjelezte meg, masik
része pedig a Szentlélek munkéajaval és szarmaddsipasolatban hirdetett tévtanokat.
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kotott tematikaval és textusanyaggal rendelkezdgéilentl attél, hanyadik sorszamu.
Az utolsé harom vasarnap eszkatologikus tematiledgh is kifejezi, hogy amint az

egyhazi eszterédkét végpontjat Krisztus két eljovetele (a testbeagjelent Szabadito és
azt itéletben eljév Bird) keretezi, az emberi torténelem nagy részezémélyes életiink

is Krisztussal tortéhkét talalkozas kozott zajlik.

Il. RESZ: HIMNOLOGIA

Enek a bibliai korban
Méaté Janos: Egyhazi ének-zene. Hymnoldgia. Teol¢eggzet Bp. 1981

A Biblia els5 lapjain, I. Mozes 4:21. versében olvashatunk aanKémzetségbeli
Jubalrél: O lett minden citeras és fuvold@satyja”. Ugyanebben a fejezetben a 23-24.
versben taldlkozunk az élgnekkel, Lamek énekével.

Az 6szbvetségi nép eletének szerves része leheatétiek k&b is, erre utal az a
sok ének vagy vers (amelyet bizonyara szintén dévnelasitak al), amely a nép életének
minden fontos eseményeét kisérte: A Veres-tengerk €H. Mozes 15.), az aroni aldas
(IV. Mézes 6:24-26), Debora-ének (Birak 5.), Mogegke (V. Mozes 32.), Anna éneke
(I. Samuel 2.), sth. énekeken kivil biztosan s@lz ®gyéb ének is elhangzott a zsidé nép
torténelme folyaman.

David koraban mar szabalyoztak az istentiszteladrtartast (I. Kron. 15.). Mar
tudosit a Biblia az istentisztelet rendjéis. A harom zenész nemzetség: Aszaf, Héman
és Ethan-Jeduthun fiainak szerepe mar rogzitett Etdlénekes és korus éneke véltogatta
egymast. A korus éneke is mindig egyszolamu volt.

Hangszeres zen#dris olvashatunk. A hangszerekldg az éneket kisérték, de
lehetett 6nalld szerepik is. A hangszerek: cimbalera mai cintanyérhoz hasonlo
Utéhangszer, harfak, citerak, lantok, fabél, fémlesontbdl készilt fuvos hangszerek és
utohangszerek, dobok, csékg szolgaltathattak az Gnnepélyes istentisztelatighaeres
zenét.

A mai napig hasznalatos hangszer a sofar, ameljaggomany szerint az lzsak
helyett felaldozott kos szarvabdl készitett Jalezbaz nnep és az istentisztelet kezdetét
bejelend fanfart jatszotta, a mi harangunkhoz hasonlé speie ...

Az Ujszovetség kozéppontjaban Jézus Krisztus szesaée all. Jézus ismerte és
énekelte a zsoltarokat, gyakran énekelt tanitvaayaiAz utolsd vacsora utan, mely
paszkavacsora volt és Hallél-zsoltarok (113-11&k&sével jart egyitt, a tanitvanyokkal
,<dicséretet énekelve” ment az Olajfak hegyére,rakafan pedig a 22. zsoltart énekelte.

Pal apostol az I. Kor. 14-ben a rajongassal szerah#giekkel és értelemmel” vald
eneklés elvét fejti ki. A ,zsoltarok, dicséretek létki énekek” nem harom kulonbdz
vagy éppenséggel egymast kizardfap felsorolasat jelentik, hanem az énéktdrtalmi
vonasait domboritjak ki. Mindegyikben benne van asik ketb is: a zsoltar egyuttal
dicssité és lelki ének is és megforditva. Az a legnagyobledés, ha a ,lelki” jel#
kuléndsen az Ujabb, szubjektiv és emberkdzpontispidus énekekre korlatozzuk.
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Az Oskeresztyének éneldrigy irt Plinius Trajanus
csaszarnak: ,A keresztyének napkeltéttelisszeggltek és Protestans Katolikus
Krisztusnak énekeket mondottak, egymasnak felefgexdt ~ 1-8 1-8
mint Istent imadtak.” 11-113 10-112
A zsoltarok mellett a megvaltottak halaénekét (9 & 114-115 113
Sanctust (Es 6:3), Zakarids énekét (Lk 1:68-79)rimé k 116,1-9 114
1:46-55) és Simeon énekét (Lk 2:28-32), a Glori&t 2:14), 116,10-19 = 115
az angyali Udvozletet (Lk 1:28-33) énekelték, deznalatos 117-146 | 116-145
volt az ,Uram irgalmazz” (Lk 18:13), Isten Barany@h 1:29) 147,1-11 146
szovegek éneklése, amelyek #éis a mise részei is letted47,12-20 147
majd ezekhez jarult a Szentharomséagotddiésioxoldgia. 148-150 | 148-150

Eltérések a héber (protestans) és a gorog (kagldaédmozas kozott

A BIBLIAI ZSOLTAROK KONYVE
Goudimel Zsoltarok 1565. Kdzreadja és a kiganulmanyt irta Bolya Jozsef. MRE Zsinata Bp, 2002

A Biblia legterjedelmesebb konyve a Zsoltarok kémyamely 150 zsoltart, azaz az okori
Izrael istentiszteleti és egyeéni vallasi életéhegpdsolodd kolteményt tartalmaz. E
kolteményeket nagy valostiséggel énekelték is, tehdt a Zsoltarok konyvét
enekeskodnyvnek is tekinthetjik, noha korabeli datilk nem maradtak rank.

A zsoltérokat a héber szdvegben 6t konyvre oskiddi 1-41, 42-72, 73-89 és
107-150. Minden kényv végén doxoldgia (dicsérelt) dégy zsoltar kétszer isdbrdul
a Bibliaban: a 18. zsoltar a Samuel kényve 22 .zfdgben is szerepel, a 14. és az 53.
zsoltarok azonosak, a 70. zsoltar azonos a 40tarsb#-18. verseivel, a 108. zsoltar
pedig az 57. zsoltar 8-12. és a 60. zsoltar 7-@rkeitdl van dsszedllitva.

A Zsoltarok konyven belll tébb kisebbigiemény is talalhato:

Liturgiai szempontbdl 6sszetartoznak: zardndokénelamelyek az Unnepi
zarandoklatok esemeényeihez kapcsoldodnak (120-1Bdligluja v. hallél zsoltarok,
amelyek hallelujaval (,dicsérjétek az URat!") kédek és végmnek (113-118, 135,
146-150); kiraly zsoltarok (2, 18, 20, 21, 45, BB, 101, 110, 132, 144); az UR
kiralysagarol szol6 zsoltarok (47, 93, 96-99).

Tartalmuk szempontjabol 6sszetartoznakiténati zsoltarok (6, 32, 38, 51, 102,
130, 143); torténelmi zsoltarok (68, 76, 77, 78,1006, 135, 136); Sion-énekek (46, 48,
76, 84, 87, 122, 132); a bolcsességirodalom kotetiezoé koltemények (1, 14, 34, 37,
49, 53, 90, 92, 112, 119, 127, 128, 133)

Mifajok szempontjabdl is sokiéh Zsoltarok kdnyve. Minden vallasos kdltészet
alapveb miifaja, az Istent diésté6 himnusz szamos zsoltar formai keretét adja. Aidiibl
zsoltarokban tartalmilag a himnusz két tipusa foedét a teremtett vilag urat di6go
énekek (8, 19, 24, 29, 65, 75, 103, 104, 111, 113, 117, 135, 145, 146-150) és a
torténelem urat (egyiptomi szabadulas, honfogladaspité énekek (33, 48, 66, 100, 136,
139). A masik alapvétmiifaj a panaszének, amely megjelenik mint egyéni gmgreek
(3-7, 10, 13, 17, 22, 25, 26, 28, 31, 35, 36, 38,42, 43, 51, 52, 54-59, 61, 64, 69, 70,
71, 86, 89, 94, 102, 130, 140-143), nemzeti pameekzé44, 60, 74, 79, 80, 83, 85, 89,
108, 124, 126, 129, 137), kdoztsségi panaszénekl@?®, A vallasos érzelmek masik
polusat az egyéni halaénekek (9, 30, 32, 40, 41,783 116, 118, 120, 138), és a
bizaloménekek adjak (11, 16, 17, 23, 27, 62, 18axnzeti bizalomének a 125. zsoltar. A
109. zsoltér atok zsoltar.
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Nem minden zsoltart lehet egyetlerifajba besorolni. A himnikus, panasz, hala,
bizalom, atok motivumok, tanito jellegészek sok zsoltarban keverednek egymassal.

A Zsoltarok kdnyvének érzelmi, gondolati, tartalrfoymai gazdagsaga hosszu
evszazadok Ota taplalja, inspiralja a szakralisvészeteket, kilonésen a zenét és a
koltészetet. A mivészek Ujra és Ujra koruknak és nemzetiknek mégfelsztétikali,
szellemi és teoldgiai iranyzatok szerint igyekezn#givészi formaba foglalni a zsoltarok
6si Uzenetét.

Egyhazi ének a kdzépkorban. A gregorian
Dobszay Laszl6: Bevezetés a gregorian énekbe. MERZE Egyhazzene Tanszék Bp, 1995

A gregorian ének (6sszefoglalé névvel: gregorianamjyugati keresztyén egyhési
egyszoélamu liturgikus éneke.dskoér a 9-10. szazadban jegyezték le, am torzsarsyaga
legel$ keresztyén szazadok 6ta folyamatosan éplilt fdbridéle valtozasok utan nyerte
el lejegyzett alakjat, majd ez utan is tovabb gyadmtt, egészen a XV. szazadig. Tagabb
értelemben mindezt egyuttvéve nevezzik gregoriékrésk.

A gregorian ének egyuttal az eurdpai zené elagy stilusa is, az egyszolamu
ének tokéletes fivészi megvaldsuldsa, mely szazadokon at az énekiesgibb
tananyaga és a tbbbszélamu koruszene téema-kinagifire€Ezért a gregoriant és annak
megjelenési terét, a liturgiat ismernie kell mindegyhadzzenésznek, kantornak és
karnagynak a vokalis tzenében valo tajékozodashoz és az eurdpai zemetbrte
megeértéséhez.

A gregorian ének vazlatos torténete.

1. A vértanuk kora (I-1V. szadzad) — A liturgikuekmzdésegyhazban

Az el keresztyének nem a semidlib alkottdk meg liturgikus énekiket.
Tamaszkodhattak egyrészt a zsido istentisztelgiydradnyokra (templomi és zsinagogai
istentisztelet), masrészt a kérnyezetikben talédikés vallasi szokasokra (a mediterran
régié zenei hagyomanyai). A Szentirasban, mind azrihd az Ujszévetségben szamos
emlitést talalunk az Isten dicséretére sz0lo énékette az éneklés tényeén tul keveset
tudunk. Az biztos, hogy hivatasos énekesek marrazgalemi templomi liturgiaban
szerepeltek, tehat a kozosségi és a hivatasog |aledetdl egymast kiegésZittenyesdk.
(Téves elképzelés, hogy eleinte csak kbzosségiléttekolnal)

Az apostoli atyak nagy buzgdsaggal végezték etumgia teoldgiai alapjainak
kidolgozasat és a keresztyén kultusz mélté fornkaimeghatarozasat. Az Uldozések
idején természetesen nem lehetett sz6 ennek teéljeatakoztatasarol. Am a liturgikus
ének alapelemei igy is kezd#ttogva jelen voltak.

A liturgia maga hatarozta meg az énekes szerepekit:mas feladatot rott és
mas-mas zenét osztott ki a celebransra, a szdipdilate és a kdzosségre, s kezdlett
fogva fontos szerepe volt a kijelolt és felkéstitéhekeseknek (lektor-pszalmista,
altaldban gyermekek vagy fiatalok), akik a feloba®s a iivészi sz6loének hivatdsos
miveléi voltak (olyasféle helyzetben, mint ma is a zsingay kantorok).

Az el szdzadok liturgigjat valésZileg a kovetked énekfajtak alkottak:
» Az imadsag recitacidja
* A szolgélatot végz pap és a kdzosség parbeszédei (akklamaciok, uuzik,
Sanctus)
* A recitalt igeolvasas
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» Sz0l6-zsoltar a kozosseég refrénjével (responlisrialan itt-ott mar antifonalis
Zsoltarozas)

* A professzionista pszalmistakireszi zsoltaréneke

» Szoveg neélkdli (melizmatikus) éneklés (pl. aljaju

Hogyan énekeltek aisegyhazban?

Abbdl kell kiindulnunk, hogy e korban még nincs taitds, az énekes legfeljebb a
szentirasi széveget tartotta kezében. Az énekés/aben a rogtonzésre alapult. ... Az
enekek a rogzités kulonféle fokain allhattak. A ,pap lektor, a pszalmista
szabadabban régténozhet. A zsoltarok refrénjétzalpssta bemutatja, igy a gyulekezet
egyforman tudja ismételgetni, s a gyakrabban hidtszefiének dallama is bizonyara
allandésult. A kozosség allandb énekeinek (pl.lésdd, Sanctus) dallama igen hamar
régzilhetett, legaladbbis egy-egy gyulekezeten belll

2. Az egyhazatyak kora (IV-VII. szazad) - A litkugi ének adskeresztyén bazilikdkban
és kolostorokban

Az Uldozések megéimése utan (313) a rémai birodalom teriiletén a kgrésség
szabadon bontakoztathatta ki a Krisztustdl rabjavtik gazdagsagat. Az apostoli korban
felnalmozott teoldgiai és liturgiai kincsestar mMieggsét, formaba ontését, fejlesztését
kivalo egyhazatyak, puspokok, patriarkak veégezteKAenbrosius, Augustinus, Nagy
Szent Leo stb., keleten: Aranysz4ju Szent Janogy I$aent Vazul, Nazianzoszi Szent
Gergely, stb.). Tekintélyik alatt a liturgikus hagyany értékeit nagy terlletekre
érvényes szokasjog rogzitette le és védelmezte.

3. Eurdpa megkeresztelésének kora (VII—XI. szazad}zllet Eurdpa liturgikus éneke
Amint a népvandorlds soran Eurdpaba érkezett sokfgbgany nép letelepilt,
megkezddott ezek misszionalasa, a keresztyén hit magvakiaiik elhintése. E
folyamatban kiemelkedszerepet jatszott a Karoling csaszarok frank lilrod. Pippin,
majd Nagy Karoly és utddjai ugy akartak Eurépatségyes birodalomban dsszefogni,
hogy annak liturgigja és liturgikus éneke is eggsétpgyen: ROma szokasait kovesse.
Ezért irtdk le, szerkesztették kényvvé a frank datom papjai a rOmai ritust, majd a
rémai éneket is, hogy ezaltal kbnnyebb legyen amnegtanitasa Eurdpa egész terlletén.
igy sziiletett meg a hangjegyiras is a Karolingdmtomban, igy kerilt be a gregorian a
karoling minta alapjan Eur6paban mindenitt az ekoktatasba, igy lett a gregorian
Eurépa kdzOs zenei anyanyelvévé. Az ezutan medjalgméepek (pl. nyugati szlavok,
magyarok, skandinavok) mar eleve ezt a ,frank-réditairgiat és liturgikus éneket tették
magukéva.

A gregorian és a liturgia
A romai liturgia két  szertartasa: a mise és a zsolozsma.

A mise az utols6 vacsora emlékezete, a katolikus tasizasnt egyben a keresztaldozat
Ujra jelenbe hozatala (tehat nem masik aldozat),ugganakkor azési zsinagogai
istentisztelet folytatasaképpen az ige szolgakatEmnek megfeléen a két & résztél all,

de az el§ elére utal a masodikra, mintegy szavakban jelzi axi, @ masodik részben
esemeényszéen megtorténik. Az els rész ... igeliturgia, a méasodik rész neve:
eukarisztikus liturgia. A kedt 6sszetartozik... A misében eredetileg minden énekelv
hangzott el.
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Az énekrészek kozott liturgikusan két szempontbéhetiink kilénbséget.
Megkulonboztetjuk az egyes tételeket aszerint, hagliturgia melyik szerep|ére
tartozik az illeé tétel: pap, olvasok, &nekesek, nép. Masrészt megkllonboztetjik az
egyes tételeket aszerint, hogy sztvegeik a misanddl, valtozatlan alkatrészei
(ordinarium) vagy a liturgikus tibzak, nnepnap szerint valtozo6 részeik (proprivka).
alabbi felsorolasban az allandé részeket vastagalmzoakat dlt beti jelzi. ... A
tételeket a mise mai rendje szerint soroljuk fel,ndegjegyezzik, hogy a miserendlett
némileg kulonbozott a korabbi ezer évben....

1. Introitus— bevonulasi avagy keédnek

2.Kyrie — Uram, irgalmazz...

3. Gloria — Dicsiség, vagy ,hagy doxolégia”

4. Collectardvid, kotott széve konyorgés

5. Lectio |.— EIs5 olvasmany

6. Graduale— ,Lépc$ének”, olvasmanykozi zsoltar; a husvétiben 1. Alleluja
7. Lectio Il.— mas névvel: Epistola avagy Szentlecke

8. Alleluja — A bdojti napokon helyette: Traktus

9. Sequentia- Evangélium éitti kdltemeény

10. Evangélium

11.Homilia — ,prédikacio”, az olvasott igeszakaszok magyaeza
12.Credo — ,Hiszekegy”, hitvallas

13. Offertorium— Felajanlasi cselekmény és felajanlasi ének

14.Prefacio— halaad6 ima, melyet dialégus vezet be (,Sursardac— Habemus ad
Dominum?”, stb.)

15. Sanctus— ,Szent vagy” a koz6sség akklamacidja a prefaémgen

16.Canon missae- ,misekanon”, az eukarisztikuskonyorgés, benne az utolsé
vacsora cselekményének megismétlése; a kozoss&pébb ,felkialtasa”,
akklamécidja

17. Pater noster— ,Miatyank”, az Ur imaja, hozzéa kapcsolddik a b#kadsag és a
k6zOsség valasza

18. Agnus Dei— ,Isten Baranya”, a kenyér megtorésekor

19. Communio- Aldozasi ének

20. Postcommunie- Halaado kényorgés

22.Benedicamus Domino- Aldas és elbocsatas (Ite missa est)

A zsolozsma

Isten énekes dicsérete, dderban a zsoltarok liturgikus éneklése, mely a dGeqra

elosztva mintegy az egész napot Istennek szeAtalsolozsma egyes részeit (,horait”)

az oskeresztyénseég koratdl fogva a teljes keresztyémbdsieg veégezte. A teljes

zsolozsma éneklése kolostorok és mas, ezzel meagbiestiletek feladata, kik

rendszeresen teljesitik az egész nép nevében....

A zsolozsma imaorai a kovetkikz

- Matutinum, mas néven Vigilia: virraszto istentidetemely a nap

legnyugalmasabb édzakaban éségesebb iit enged a zsoltarok éneklésére és az
olvasmanyok meghallgatasara.
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- Laudes, hajnali imadra, mely a teremtett vilag ébsekor a Tereréit dicsiti.

- Prima, az el napkdzi imadra a munkanap kezdetekor.

- Tertia, rovid napkozi imadra 9 Ora tajban (a régnai iddszamitas szerint a
nappali 3. rdban) Sexta, révid napkozi imadrarbB2éban (a régi romai
id6szamitas szerint a nappali 6. 6rdban)

- Nona, rovid napkdzi imadra délutan 3 ora tajbaré@romai idbszamitas szerint
a nappali 9. 6raban).

- Vespera, magyarul vecsernye, alkonyati imaora, algt ad az egész napért és
a megvaltas fivéért. A legfontosabb és legiinnepélyesebben véigzatira.
Ennek megfelélen a zeneszeik is elisorban a vesperast vagy annak egyes
részeit (himnusz, Magnificat) dolgozték fel polifomsan.

- Completorium, magyarul kompléta, elalvastelrovid imadra.

A zsolozsma legfontosabb alkotorésze a zsoltér, yehelaltalaban keretverssel,
antifonaval éneklink. A zsolozsmaban a teljes asodkonyvet elénekli az egyhaz,
részben egyes horak allandoé részeként vagy a pgirszerint valtozdan, részben pedig
folyamatosan imadkozva, naprol napra tovabb haladvaagyobb Gnnepnapokra sajat
zsoltarok vannak kijeldlve. A zsoltarokhoz hasonl6anekelnek a zsolozsméban
,canticumokat” (a zsoltarhoz hasonld, de nem atadanyvidl valdo énekek). A harom
legfontosabb Gjszovetségi canticum: a Benedictakddas halaéneke a Laudes végén), a
Magnificat (Maria halaéneke a Vesperas végén) Marec dimittis (Simeon halaéneke a
Completorium végén).

Hosszabb olvasmanyok hangzanak el a Szentirasbolazésegyhazatyak
ifrasaibdl... a Matutinumban. ROvid, egymondatos s$e#sit szoveg (,,Capitulum”)
hangzik el a tobbi hora kozepén. Az olvasmanyoidabnyire feleb ének, responzérium
koveti.

A harom legfontosabb hora (Laudes, Vesperas, Cdorplen) szerkezete
lényegében azonos:

Adjutorium (Invokéacid) /Zsoltarok(antifonaval) /
Capitulum / Responzérium / Himnusz / Verzikulus h@eum
(Laudesben: Benedictus, Vesperasban: Magnificatp@etoriumban: Nunc dimittis) /
Kollektaimadséag / Benedicamus (Aldas)

A gregorian miifajai

Draskéczy Laszl6: Himnoldgia. Jegyzet. Papa, 2001

A gregorian niifajokat a régiek két nagy csoportba osztottakéligsa recitativ rifajok
tartoznak (régen néven: akcentusfajpok), a masikba a dallamosak (régi néven:
koncentus-rifajok). Ez utdbbiak is kétfelé oszthatok: melizrka és ,szillabikus-
neumatikus” nifajokra.

Recitativ miifajok (accentus)

a) Olvaso tonusok szentirasi és mas szent szovegekhez

b) Ima tonusok. ..kotott szovety konyorgeések, imadsagok, aldasok... gyakori szo6lo-
k6zbsség parbeszéddel. ... refacd-Sanctus, Pater Nost€Mi Atyank),
Litania. Litania-dallamokbdl szarmazik agnus Deiés aKyrie is.

c) Zsoltar tonusok... A zsoltarkényvnek kétféle liturgiai alkalmazasmn. Az egyik: az
egyes zsoltarok teljes, folyamatos végigéneklésmaaik: a liturgikus napok ...
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gondolattartalma szerint kivalasztott 2-3 versmglkasz... A zsoltar étt és utan
antifonat énekelnek.
Formai szempontbdl a zsoltarivészi proza. A versszakok folépitéséparalellismus
membrorum(tagok parhuzamossaga) hatarozza meg: minderkggregymast kiegésait
felbol All.

o ) A zsoltértér]us elemei: ) o
(INTONACIO)-TUBA—(FLEXA-TUBA) - * - TUBA-TERMINACIO

A vers elején kéthangasitium vezet fel a tubahangra. Az initiumot csak a? eksrsben
kell énekelni, a tovabbi verseket a tuban indit@ykuba, mas néven tenor hang hordozza
a szbveg legnagyobb részét. ... A tuba azonos magasséét felversben. Ha az &ls
félvers szbvege hosszura nyulik, azéelsbat egy hajlitasflexa valaszthatja ketté. A
mediatioa vers kdzepén |éy 2-5 hangbdl allo félzarlat. Aerminatio a zsoltarversek
zar0 formuldja: 4-5 hangbdl allo figura, melynekalkkitdsa az utols6 sz6
hangsulyrendjét is figyelembe veszi.

A zsoltarrecitacibhoz sorolhatdé egyetlen o6ndlléeltéd Te Deum ... Sokaig
Augustinus és Ambrosius kozosimének hitték, s bar a szétzma ismeretlennek kell
tekinteni, valdban a IV-V. szdzadra eshet szovdgéregszilardulasa.

Dallamos mifajok (concentus)
a) Neumatikus-melodikusdfajok... A kifejezés azt jelenti, hogy a dallam szillalskn
kezelt hangok es 2-4 hangos neumak kombinaciogbol

--- Zsolozsma-antifonak. Az egész gregorian regeb@an fontos helyet foglalnak
el. Az antifona a zsoltart keretezi, zeneileg 6nateg is értelmes, zart formaju dallam.

--- Miseantifénak. - Introitus és a Communio.

--- Ondll6 antifonak. - Maria-antifonak és proceédszkormeneti) antifonak.

--- A himnusz a gregorian régi rétegének egyetlerses nfaja, és az egyetlen
olyan gregorian rifaj, melynek keletkezését elég biztosan datalnjutudSzent Agoston
személyes emlékezéseként mondja el ,Vallomés’-abagy 386-ban Ambrus milandi
pluspok vezette be a himnuszénéklést, hogy az aridustina csasz&mildozéese él
templomaba menekiilnépben a lelket tartsa. Ugyaidéz is néhany részletet Ambrus
kéltemeényeildl, s azt is elmondja, hogy e szokast azutan isongk, $t a fold egyéb
tajain is atvették a hévkdzosségek. Valdban, a himnuszt Szent Benedek |&ags
minden horaba beiktatja (528 korul). Roma azonbdiend@lt a nem-biblikus
koltemények bevezetésének, s csak 1000 utan fogadtaolozsmajaba.

Ambrusnak kézel 20 himnusza maradt rank. Verstgrala Ambrus himnuszok a
réla elnevezett ambrozian format hasznaljak: a &rstrofabdl all, minden stréfa 4
sorbdl, minden sor 8 (5+3 osztasu) szotaghdl, jkoshjelledi rimtelen verseléssel.

b) Melizmatikus rifajok. Ezek olyan énekek, melyekben a darab meghatarbebtein
terjedelmes, altalaban formulasiem hasznalt, egy szotagra illesztett hangcsoplral
melizmatikus ének korara vonatkozoan téves az leapetlés, hogy a korai keresztyén
liturgikus ének kizarélag egysZerdiszitetlen, a kozosség altal énekelt dallamoktiol
volna, s azokat kébb diszitettek volna fel melizmatikusan. A melizikag stilus nem a
szillabikus-neumatikusbdl f&tiétt, hanem 6nallo jelenség.

- Tractus A tudosok a legrégibb melizmatikudifajnak a tractust tartjdk. Ha nem
is bizonyithatdé, hogy a zsinagdgai istentisztel@tvetlen szarmazéka, mégis minden
stilusjegye a Krisztus szlletése koruli kulturdkeszkedik szervesen. A tractus felelet és

21



megszakitas nélkdli, folyamatos, diszitményes as@iek: elvileg teljes zsoltar vagy

legalabbis annak hosszu szakasza.

- Graduale A mise el§ olvasmanyat kovétmelizmatikus zsoltarszakasz. Nevét
onnan kapta, hogy a felolvas6 emelvény |éma8l énekelték.

- Nagy responzorium(Responsorium prolixum) a Matutinum-olvasmanyokat
kovet ének. Szovegét részben a zsoltarokbdl valogatja.

- Alleluja. Szerkezete zeneileg a kovetkezlészor rovid (szinte szillabikus)
intonacié mondja ki az alleluja sz6t. Ezt a kérssétli, s a zard ,a” szotagot hosszu,
céltudatosan felépitett melizma, az un. jubilugtédja.

- Offertorium.A mise felajanlasi cselekményének késéneke.

Uj miifajok

a) SequentiaA mise-allelujahoz hozzazott, altalaban szillabikus énekvers. Koézépkori
neve sequentia vagy gyakrabban prosa. #fameredete vitatott. Vannak, akik
bizanci mintara vezetik vissza. Masok azdéeismert sequentiaszéyz Notker
elbeszélése nyoman ugy tartjak, hogy az alleluggshi jubilusainak kénnyebb
megtanulasara, emlékezet-ségtzkozként indult Utjara e nagy §tr mifaj. A
sequentia koltészet élnagy korszaka a X-Xl. szazad, s leghireselivaibje a
St. Galleni szerzetes, Dadogé (Balbulus) Notkerl2)9 Nevéél notkerianus
sequentidnak nevezzik. Az igazi viragkor a Xll.zszhmasodik felében jon el.
Parizsban a Notre Dame székesegyhaz és a Szerdr \Agbstonos kolostor
szellemi niihelyében megsziiletik a ,viktorianus” sequentiarifenti zsinat utan
a sequentiat is megtiltottak. Az egykori gazdageregarbdl csak 5 tételt hagytak
meg (Victimae Paschali husvétra, Veni Sancte piog)d_auda Sion drnapra,
Dies irae halottak napjara és Stabat mater a fagmls#z Unnepére). A II.
vatikani zsinat utdn még tovabb mentek: csak a étijspiinkdsdi es az drnapi
sequentia maradt meg.

b) A tropusa liturgikus énekbe tortérkilonféle betoldasok k6zds neve.

c) A liturgikus dramamaga is mint betoldas, egyfajta tropus. A legrédi¥bszazadi)
liturgikus drama a hasvét eseményeit jelenitettg.mMe angyalok és asszonyok,
Magdolna és a Mester, az asszonyok és tanitvanyobepzédeit. A hasveéti
jelenet karacsonyi megfetgé a karacsonyi parbeszéd az angyalok és a pakztoro
kozott. Mar a XII-XIll. szazadba visz bennunketzarstek legendaibdl irt jatékok
sora. A kdzépkor leggrandiézusabb dramavena Daniel-jaték.

Népének! a reforméacio koraban
Dobszay Laszl6: A magyar népének I.
MET-LFZE Egyhazzene Tanszék Veszprém-Bp, 1995

Rovid torténeti attekintés

A népének akkor kezdett elklloniini az egyhazi éagészén belll, amikor kb. 1000
utan a liturgikus ének — részben nyelvi okokbogzlien a szkélak térnyerése miatt —
teliesen a kdzosségtelvalo énekes testilletekre maradt. Ekkor induidgra kozosség, a

.gyllekezet” sajat énekeinek kiformalodasa, de alitkgikus rangot altalaban nem

A népének magéba foglalja a vallasos kézosségeéinakar a templomi istentiszteleten, akar azemilki
(kdérmenetek, virrasztas, kilonkbrépszokasokhoz kapcsolddd) hangzanak fel.
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nyertek. Az addig egységes istentiszteleti zén&viddel ezutan harmadikként levalt a
polifon mizene is. A kdzépkor végén tehat e harom agazatmadsszerepben, egymas
mellett élt.

Az onallosult ,népének” legételjesebben a német nyelvterileten bontakozott ki,
majd azt kovették a kozép-eurdpai népek. A magygénektorténet is Iényegében a
német, cseh, szlovak, lengyel stb. torténettekgads uton. ...

A népének strofikus, kotétt formaja ének. Tobbnyirémes, szabalyos
versformaju; ez lehévé teszi, hogy tobb versszakot lényegében valmazadlallamra
énekeljenek. Ez persze ... inkabb torténelmi okokeaethet vissza. Az a korszak
ugyanis, melyben a népének kialakult, a kotott fjim rimes koltészet eurdpai
uralméanak kezdetével esik egybe. A ,kotott formégbitészet uralkoddé maradt a polgéri
kultira egész idszakaban, a 11. szazadtol a 19. szazad végéig.aC¥akszazad fogadta
el Ujra a ,szabadverset”, melynek legjobb 6koriddég éppen a biblia (pl. zsoltarok)
koltészete. Minthogy a kotott formaja, stréfikus ltk8zet a 2. évezred izlésének
meghatarozé alkata, s zenében is az Utemezetipdpeit dallamok dominaltak e
korszakban, az egyhazi koltészet, ezen belll anedp&lteszet is ezt hasznalta.

A késs kdzépkorban a strofikus kancio, a népének életteegnovekszik. A
vallasi élet differencialodasa mar a reformacigitas mind tobb népéneket igényelt, de
don® fordulatot a reformacié hozott. Az Uj istentisetel rendben az anyanyélv
gyulekezeti ének a régi liturgikus zenével eleintsak egyenrangu, késb
gyézedelmeskedik folotte. Bar a polifébnia mar a 14zsad 6ta 6nallé utakon jar, s egyre
komplikaltabb, a 16. szazadban még nincs athidatlaat szakadék a imene és a
népének kozott. A népénekek tobbé-kevéshé tukrézikiizene stilusvaltozsait, a
miizene pedig feldolgozza, felhasznalja a népéneket.

Magyarorszagon a torok megszallas visszavetettetizemei fejbdést, s Uj
viragzasnak inditotta az egyszolamusagot. Ennelk ggifegzetes aga lett az ujpkéent
protestans eredétgyullekezeti ének is. ...

Gyokeres fordulatot Eurdpa-szerte a 17. szazad kégett. A szazad folyaman
altalanosan elterjedt szamozott-basszus gyakotlktdozte is, alakitotta is a nagy
stilusvaltozast. A zenei hallast egyre inkabb amdaia hatarozta meg, majd a zenei
menet vezédje a funkciondlis gondolkodasméd, a funkciéharmets. IA harmoniak
befolyasoltak az Utemszerkezetet, a format, a stma dallamvezetést pedig teljesen
irAnyitdsuk alda vonjak. A funkciondlis zene kovetkénye a moduldciés rendszer
kiépllése is. Ez a zenei gondolatrendszdivaazi lehaiségeit igazan csak a nagy
formékban, a tdbbszolamusagban, gondos szélamesektéesetleg kontrapunktikaval
kezelt fakturaban tudja kibontakoztatni.

A népének-gyakorlat &t most két at allt. Vagy az Uj (harmoénikus, furds) dur-
moll melodika hatasa ala kerul, vagy az egyszolamlddasszikus korabdl megorokolt
dallamkincshez ragaszkodik. A népének azonbanitsi kdény volt ahhoz, hogy az (j
stilusok gazdagsagat képes legyen befogadni. Ezé€$ barokk, még inkadbb a
klasszicista, romantikus hatasok alatt 1étrejofpémekek zenei, esztétikai érteke alatta
marad a kozépkori, 16. szazadi termésnek. Az etprsad zenekultlra ifszefisége,
miivészi ternbkorszaka elmult. A hanyatlds a 19. szdzadban osldzddott, amikor
modulécidval, kromatikaval, romantikus hangkozlgbésl teltek meg a dallamok. Sem
a forma nem alkalmas azonban, hogy az Uj eszkozblesai alkalmazasat biztositsa,
sem magahoz a népénekifiajhoz (a népének ,gyulekezet-saeegéhez”) nem illenek az
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effajta "nagyzoladsok”. Az 6sszhatds inkdbb szemi&lés, patetikus, szivhasogato,
semmint istentisztelethezdll

A hanyatlast csak fokozta az utols6 szaz év termésdy abbdl az igény
fakadt, hogy a népet ,korsZzérzenei anyaggal lassa el, mintegy ezzel igazoadmak
a valldsnak korszéségét. Akar a 19. szdzad végi német, skandindJvp-angerikai
Jlelki dalokat” nézzik, akar a 20. szazadi, kotwsnével vagy folkish hatasokkal
kacérkodo - szinte kizardlag dilettans ss&tél szarmazo - dalokat, megdéllapithatjuk,
hogy ezek sem korsZarek, sem zeneileg vagy vallasilag értékesnek nenmdimaiok.
Egyébként a hanyatlas a szOvegekben is kimutathdinél messzebb kerllink a
liturgikus szoveganyagtol, azéeeljesen biblikus-dogmatikus alapozasu kdzépkofi@s
szazadi rétegellt, annal inkdbb uralomra jut a szubjektivista, niaédd, pietisztikus
hangvétel. Ha - ritka esetben - tehetségeskéltlenne is dolgunk, szovegei inkabb a
magéanos vallasos lira kdorébe sorolhatok, semmirstantiszteleti-k6zdsségi himndodia
keretébe tartoznak.

Az emlitett hanyatlas ok&ul az 1930-as évek refoemea ,német izlés”
behatolaséat nevezték meg. Amde ez a hanyatlas regyamjelenség, hanem vilagszerte
megéallapithato, tehat egyetemesebb okét kell adnunkatva, hogy az utolsé kétszaz
évben tbbbnyire csak masodrangu szoveg- és dakamikzgyarapitottak a repertoart,
egyesek azt remélték, hogy a tehetséges &zdrekapcsolasa fog javulast hozni. Az
ilyen kisérletek azonban elég latvanyos kudarcdiottak: kiderilt, hogy éppen a
tehetséges szdiz természetes Onkifejezése jut legélesebb ellemtéab népének
kovetelményeivel. Ez arra mutat, hogy torténelmitajikségszér folyamattal allunk
szemben. A népének ,nemes egy8gége”, monumentalitasa, tomorsége olyan
kovetelmény, mely a zenetdrténetnek csak egy ddwHzakaban volt maradéktalanul
megvaldsithatd, mi pedig ezen a korszakon tal vakgyu

S ez nem szégyen. Az emberiség bizonyos elemaghkdthai elérhetik klasszikus
formdjukat egy adott igpontban, s amikor azt utdnozzék a ,komplikalt” dészdzadok,
az eredmény parddia vagy valami attételes, rava®zesai ,csavar’, vagy primitiv
semmitmondas és d@ten eblkodés. Ugy latszik, bele kell nyugodnunk abba, yhag
népének-kincs klasszikus repertoarja a kozépkoa &6. (17) szazadi alapréteg marad,
melyhez kiegészitésképpen csatlakozik a tobbngkébib egyéni érzelmi, mint kollektiv
vallasi-miveszi értéket hordozé 18 - 19. szazadi réteg, tbegsekivételesen szerencsés
esetben - egy-egy 20. széazadi alkotdas. Am ez ndentijea népének-repertoar
Lhibernalasat”. A szévegek - tartalmi vagy nyelkiokbdl - megkivanhatjak a tapintatos
modernizalast, az egész valogatas a felfrissitéstiorzést, maga az &lgyakorlat pedig
a folyamatos apolast, a szakszgondozast, tanitast, magyarazatot.

Es mindez nem jelenti azt sem, hogy a 20. szazadszerdje tétlenségre van
karhoztatva az egyhazi zenében. Aztudasahoz, stilusdhoz, fantadzidjahoz azonban
ink&bb az egyhazi tizene gyarapitasa illik, mint a népénekrepertodre.

A legfontosabb magyar énekeskényvek attekintése

A ,forrds” sz6t a zenetdrténet-iras kétféle értddemhasznalja. Ha azt kérdezzik, mi egy
népéneknek vagy népének stilusnak forrasa, akKtaképpen az eredet utan kutatunk.
Pl. a kdzépkori magyar népének forrasai: a gregped a kézépeurdpai kancio; vagy:
egy adott dallam forrdsa egy német minta. Amikanéian a népeének irott forrasairdl
beszélunk, voltaképpen tudasforrasunk utdn éddéklk: milyen konyvek, kéziratok
kozvetitik hozzank a dallam egykori alakjat, milygdnyvekt$l ismerhetjlk meg a

24



dallamot, annak valtozatait. llyen értelemben neukz,forrasnak” az egyes népénekes
koényveket.

Magyar nyeli egyhazi népének csak két kozépkori kddexben méeadt a Te
Deum a PEER-kddexben, harom népének a NADOR kodexdmdkett; a 16. szazad
elején leirt, vegyes tartalmu konyv (imadsagok, ékedések), melyben csak vendég a
kottas bejegyzés. A Peer-kddex maganhasznaldiagar-kodex apacak szamara iratott.
Kozépkori népénekszovegekétrzott meg tobb koédex és kodextoredék. llyen a
WINKLER-kodex (a Dies est laetitiaemagyar szovegével), a ZSIGMOND-KORI
POLIFON TOREDEK aChrist ist erstandelf magyarjaval. ... A visszatekift
(,retrospektiv”) forrasok kozll legfontosabb TELEGIMiklos plspok prédikacios
konyvének figgeléke nyolc népének szovegével (1577)

A 16. szazadi népénektorténet legkorabbi forraSGALSZECSI Istvan
Krakkéban kinyomtatott énekeskdnyve (1536, @tdajnos csak csekély téredék maradt
fenn, harom Luther-énekkel), tovabba a HOFGREFF nmde altal 1556-ban
kinyomtatott HISTORIAGYJJTEMENY és TINODI Lantos Sebestyénnek ugyanott
1554-ben kinyomtatott CRONICA-ja. A két utobbi kmugyan historias énekeket
tartalmaz, de tobb dallamuk bekerilt a népénekhagyyba is, s eljutott a mai
enekkonyvekig.

Az el rank maradt hazai egyhazi énekeskdnyvek, egylmagyarorszagi korai
protestans énekgyakorlat jeles tanti: HUSZAR GAI6G-ban és 1574-ben megjelent
miivei, az Isteni Dicséretek. (Mindkéthozzaférhét modern facsimile kiadasban!) A két
konyv tartalma nem azonos, bar atfedések vannakikoklagyarra forditott gregorian
énekeket is, strofas népénekeket is tartalmaznak.

Egyébkeént a 16. szazad folyaman csak a protestgysutoskodtak a népénekek
kiadasarol, desk is csak a szbvegek kinyomtatasardl. 100-200 bétedllé népének
szoveggyjtemények példaul a VARADI énekeskonyv (1566), SHBE GERGELY
énekeskonyve (1569), a DEBRECENI énekeskonyv (15BDRNEMISZA Péter
énekeskonyve (1582). Az 1593-ban nyomtatott BARTRAEkeskonyv azért fontos,
mert a késbbi felvidéki evangélikus énekeskonyvésének tekinthetjuk.

Mig az emlitett gyllekezeti énekeskdnyvek csak sgéttartalmaznak, a 16-17.
szazad jellegzetes kottatipusa: a protestans dradudradual-konyvekben magyarra
forditott gregorian istentiszteleti énekeketiggttek 6ssze, egyik-masikba 6-700 tételt is.
A gradudlis énekanyag azonban nem a népnek siétbldénekelték az istentiszteleten
tanitéjuk vezetésével, vagy csak a kantor eénekeliddban, csak néhany darab ment at a
népének-hagyomanyba és a népénekes konyvekbesldktabme a 17. szazad folyaman
a hasznalatbdl kiiktatédott. Két konyv kivételéwalamennyi (mintegy 30) gradual-
kézirat. Gradudlis énekanyagot tartalmazott nyadstan Huszar Gal fent emlitettive
is. Megbizhat6 gradual-kényvcsoport az 1600 koeitt IBATTHYANY-, OVARI- és
RADAY-graduéal. Az 1635-6s EPERJES|I GRADUAL egy nkdagyomany-vonalat, a
Felvidék énekszokasait jegyzi le, s érdekességgy boegorian tételek mellett tartalmaz
népénekeket és tobbszolamu népének-feldolgozasokatgradualok koranak vége felé,
1636-ban Gyulafehérvarott jelenik meg végre |I. RakdGyorgy és Bethlen Gabor
fejedelmek koltségén egy nyomtatott, gondosan saforendezett gradual-kdnyv, az
OREG GRADUAL (az ,6reg” itt nagyalakat jelent), myela gradual-irodalom
0sszefoglald6 monumentumanak neveéhet

12 Krisztus feltAmadott... 185. dicséret
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Biztos, hogy a katolikusnak megmaradt templomokisahasznéltak népéneket.
A Kkatolikusok azonban hosszuéré elmaradtak a protestdnsok mogott a népének
kiadasaban. ... Uj korszak kezdetét jelenti az 165&sztendl ... ez évben jelent meg
az el$ nyomtatott katolikus énekeskényv, a CANTUS CATHGQLI... Az els$ kiadas
80 latin és 112 magyar éneket tartalmaz, mégpedigceak széveggel, hanem elég
gondosan nyomtatott kottakkal.

Kulon kell targyalni Erdély katolikusainak helyzeté.. Az 6sszefoglalas és
szazadokra sz0l6 megszilarditas feladata a csikgorf@drencesre, Kéajoni Janosra vart.
Kottas konyveiben (KAJONI-KODEX, ORGANO MISSALE, @®SCSOBOTFALVI
KEZIRAT) maés jelled zenei anyagok tarsasagaban, véletlerisrerorokitett meg
néhany népéneket. 1676-ban megjelent hatalmas rjadakaazonban, a CANTIONALE
CATHOLICUM az Erdélyben &l ... darabok reprezentativ ,Osszkiadasa” volt. Kajoni
konyve meghatarozojava lett Erdély énekhagyomanyanak.

A reformatus egyhaznal sokaig, a 18. szazad kogegaiett varni arra, hogy
kottaval nyomtatott népénekeskdnyv megjelenjék.zZ4u&al 16. szazadi nyomtatvanyai
utdn (az 1636-os Oreg Gradudl specidlis esetét smamitva) csak 200 évvel érzik
szilkségét egy ilyen kiadasnak. Addig az 1560 téjégjelent konyvtipus él tovabb: a
szoveges népénekifjtemeény. Az 1592-ben Debrecenben megjelent (szewkésil,
Gonczi Kovacs Gyorgyt ,Gonczi’-nek nevezett) énekeskdnyv némi valtoassal
(hozzdadasokkal és elhagyasokkal) 0 és U] kiadakbailt a reformatus hivek kezébe, s
gyakorlatilag a 18. szazad kdzepéig iranyadd vmkgyakorlatukban.

A reformatus népének Ujkori torténetére legnagydialbassal egy 1612-ben,
Oppenheimben nyomtatott biblia-forditas fliggelé&k: it jelentek meg élszoér a ,genfi
zsoltarok” magyarul, Szenci Molnar Albert fordithaa. A genfi zsoltarok 1652 6ta
minden reformatus énekeskodnyvbe bekeriindigzélr fliggelékként, majd thelyen.

A korabban targyalt gradual-kdnyvek hasznalatatyjdgl a 17. szazad kdzepéig
kovethetjuk. Kihalasuk egyben a kotta hasznalatatiikését is jelenti. Csak 1740 utan
szorgalmazza egy debreceni tanar, Maréthi Gyorggyla diakok kottardl énekeljenek, s
6 adja ki a genfi zsoltarok kottgjat négyszolamétletn. A ,harmdnias-zsoltarok” 1774.
évi kiadasahoz tanitvanyai néhany hagyomanyos magpfarmatus ének kottajat is
hozzafizik, s ezt koveéien, 1778-ban végre megjelenik Debrecenben a valaynen
dallamot hangjegyekkel kizZDEBRECENI OREG ENEKESKONYV. Szinte az utolsé
pillanatban. Olyan reformok hangadoi szefidszek méar ez idben, melyek az egész
hagyomanyos magyar reformatus énekanyagot tamadiki777-es KOLOZSVARI
ENEKESKONYV még kompromisszum a folyamatos hagyoynés az Ujitok kozott, az
1806-ban elfogadott, 1813-ban megjelentetett redtusn énekeskdonyv mar szinte
teljesen szakitott a hagyoménnyal. Ez az énekesk@gy 1877-es revizid utan) 1921-ig
ervényes maradt.

A reformatus énekeskbnyvek e sorat kiegésziti mégany jarulékos forrés.
Egyik tipus a halottas énekeket egybggy nyomtatvany (ilyen pl. az 1769-es
Nagyenyedi, 1778-as Pesti, 1791-es Debreceni HalottMasik tipus: a vegyes
gyijteményekbe bekertlt népének-feljegyzés, melyek ikobként a reformatus
kollégiumi diaksag daldijteményeibe, ,melodiariumaiba” folvett vallasos aéapkek
emlitendk.
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A néphagyomanyrodl és jeleniségébl

Az énekeskonyvek e vazlatos szemléje utan néhayksil sz6lnunk a magyar egyhazi
népének iratlan forrasarodl is: a szajhagyomangatmennyire gikddtek ugyanis egy-
egy korszak népénekszerkészt hogy elgondolasaikat a gyakorlatba atiltesseék,
sziréként, némileg biroként tkodott az & gyakorlat, mely fenntartott sok olyant, amit
a szerkes#k kihalasra itéltek, elfogadtak vagy elvetettékarkeszik Uj javaslatait.

Kodaly Zoltan sok példaval igazolta, hogy régi heagges konyveink
megitélésében nem m&hetjik a népzene tanulsagait. Ha azt tapasztdfjogy egy
régi énekeskonyv valamely darabjat a nép a 20.aslbé@n is énekli (mégpedig
folyamatos hasznalat alapjan, sajat énekstilusalakpr vagy arra kell gondolnunk,
hogy az illeb ének mar korai lejegyzésetlis élt, s a régi énekkdnyv nem meginditdja,
hanem feljegy&je volt az ének hasznalatanak, vagy megallapithat@y a szek
propozicidja az adott esetben sikeres volt. Kétyagyat lehetséges arra az esetre is, ha
az ének a népzenében nem mutathato ki. llyenkoy aag kell kdvetkeztetnliink, hogy
az illeb ének egy ideig hasznalatban volt (erre mutathagjefenése tobb egymast
koveb régi énekeskoényvben), de kéb kihalt, vagy arra (s ez a gyakoribb), hogy eleve
el sem terjedt, csak a kbnyvben élt.

Gyakori az is, hogy az &Inépzene a kényvhoz képest jetentitmus- vagy
dallamvaltozatot mutat. Ennek oka is tobbféle lelsaikszor a régi kottdzo tokeéletlen
feljegyzését kell az eltérésért okolnunk, azt tetliat mondani, hogy a nép tartotta fenn a
hitelesebb forméat. Maskor az énekeskonyvi alak waltkiindulépont, de annak
idegenszdiségeit, mesterkélt vonasait, a s#emerev elképzeléseit a népi hasznalat
eltintette: a dallamot a magyar izléssel 6sszhahgbta, életszébbé, természetesebbé
tette. Mert arra ugyan van példa, hogy a népi rada#tran egy-egy szoveg ,elkopik”, a
nép nem érti pontosan, mit énekel. De zenei szethpbraltaldban inkdbb javit az
enekeken.

A régi énekeskobnyveket tehat azé éfjyakorlattal 6sszehasonlitva lehet jol
ertékelni, s ezt az & hagyomanyt figyelembe kell venni akkor is, amilgyakorlati
kérdésekben dontunk. Tisztelettel kell lenni amtirdami életeft mutat, killondsen akkor,
ha egyben értékeket is fenntart. Nem minden eseflzeregységes énekgyakorlat a
legnagyobb érték; a helyi hagyomany javat is k&s#gink gondosan ni@@ni.
Amikor pedig egységes énekkonyv szerkeszééséamn szo, altaldban @lyben kell
részesiteni a pusztan irott kottaval szembendédatlamalakokat.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi Intdmsiérzott hatalmas
népzenei archivum becsilhen 25-30 ezer népéneket tartalmaz, fonograf- és
magnetofonfelvételeken illetve a igibk helyszini feljegyzéseiben. A katolikusoktdl
gyijtétt anyag némileg gazdagabb a valtozatokban, mekeskonyvekhez képest
onallébb, ritmusban, diszitésben kidolgozottabb. raformatusok hagyomanya
egységesebb, a dallamalakok altalaban kdzelebakadin énekeskdnyvekhez, a ritmus az
egyenletes hosszu hangok felé hajlik, a tempo rheileen lassu, viszont igendeeljes
hangvétel, és egyes reformatus korzetekben (pélHaldzsvar vidékén) a kitartott
dallamhangokra ,raakasztott”, sajatos stilusu,teziurjanzé ornamentika jellemzi ezt az
énekhagyomanyt. A reformatusok halottas énekeinéadési stilusa szabadabb, mint
templomi énekeiké. Az evangélikusoktol szarmazeéielek szama nem elég ahhoz,
hogy énekmaodjukrol itéletet forméljunk. A katolikés a protestans népénekaelasi
kulonbségeinek oka talan az lehet, hogy a katotkn&l a legutobbi iskig nem volt
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hivatalos énekkonyv, a tdji kilonbségek szabadaldeaabbéltek. ... A reformatusoknal
ilyen szerepet csak a halott melletti virrasztasazsinnepi (karacsonyi, Ujévi) kantalas
tolthetett be.

Elmondhaté tehat, hogy a magyar népénekhagyomaménéiét el§sorban a
kéziratos €s a nyomtatott énekeskonyvek alapjgukutdyomon kovetni és datumokhoz
koétni, de zenei szempontbol csak a népzenei hagypmégismeréseével valik teljesse a
kép.

A KOZEPKORI KANCIOBOL LETT NEPENEKEK

Kancié néven egybefoglalva jeldljik meg a kozépkstrofikus vallasos ének tobb
fajtajat. Ide tartoznak a legkorabbi népénekekysieliturgikus énekek fuggelékei, vagy
a liturgidhoz csatlakozo latin tételek forditasaitak. ... A kanciok sorat gyarapitottdk a
didkok altal - vonulasok, Unnephirdetések, (rekoi@d, ,kantalasok” soran - hasznalt
énekek is; tovabba vallasos tarsulasok ..., szsmzidek korll [étrejott ... énekebként

a kozépkor végen. ...

A kozépkori kancié a liturgia margojan foglalt hely A reformécié azonban
benne ismerte fel a nép megkozelitésének, tandlsatykor megg§zesének utjat, s a
kozépkori kancié adta a reforméacié nemzedékénegkériskrepertoarjat, egyben mintajat
is a gyarapitashoz. A katolikusoknal sokaig megutapariférialis helyzetben, hiszen a
liturgikus énekek tartalmi és jogi él2gét nem lehetett kétségbe vonni. ...

Van néhany igen népsierEurdpa-szerte ismert latin kancio, melyek anybiriye
forditdsa kulfoldon a 15-16. szazadbdl mar kimwtih de Magyarorszdgon nincs
kozvetlen bizonyiték kozépkori ismertségikre. Csupa 16. vagy 17. szazadi
énekeskonyvekben bukkannak fel, s nem tudjuk e@dnwajon egy hazai kdzépkori
hagyomanyra mennek-e vissza, vagy friss atvételekolkrol, nalunk tehat csak
kozvetitve mondhatdék kozépkori erefldtnek. Még azt sem zéarhatjuk ki, hogy
valamilyen formaban éltek hazankban a kozépkorimaamd masodjara atvettléket
kalfoldrol is.

Kdzépkori kanciok a reformatus énekeskonyvben: 288, 314, 320, 352, 354,
358, 485.

A REFORMACIO KORANAK NEPENEKEI
Népének-torténetiink kodvetkizorszakat nagyjabol a mohacsi vésza 17. szazad
k6zepéig szamithatjuk, persze nem éles hatarokkgieb okok mellett két torténelmi és
egy kulturalis valtozds magyarazza a zenei atadekul

A mohacsi vész utan a torok fokozatos terjeszkedldsgokba vette az orszag
kozép$ részét (a foglalas hatérai a Balaton vonalanal¢szaki hegység labanal és
Erdély nyugati végeinél huzhatok meg). Elpusztubiakegyhazi, iskolai, kulturalis élet
hagyomanyos kdzpontjai (térok uralom ala keriltdpél Esztergom, Veszprém, Pécs,
Székesfehérvar, Buda, Kalocsa, Csatgidhagyomanyosan vesdetgyhazai €s varosai),
oriasi teriletek elnéptelenedtek, s a kozépkori yaadgkiralysag veszése mély lelki-
szellemi megrazkodtatassal jart. A kataklizma tudtexe legvilagosabban a harcokrol
tuddsito, tanulsagokat levond, dntbuzdito, tdrténelmi példakkal reményt Kel€
énekversben, az un. historias énekben jelent meg.

Idében e folyamattal esik egybe a reformacié magyaégismegjelenése, eleinte
német hatasra, a lutheri eszmék szerint,6ldésa reformacio szinte valamennyi
agazatanak térhoditasaval. A reformaci® északaban a protestans felekezetek még
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nem valtak el egymastol éleseidt(sleinte 6nmagukat csupan a kdzos hit reformakgina
s nem Uj vallasoknak tudtak). Az 1550-es évek atZonban eszmeileg is, szervezetileg
is elkulondlt a 8ként német varosokban gyokeret vert evangélikuthghanus), a
szambeli folénybe kerilt reformatus (kalvini), tba még néhany, témank
szempontjabol melkzhet kisebb felekezet. A reformacié gyors terjedésatezaz egész
régi egyhazi szervezetet deblte, klerikus testileteivel, iskolarendszerévakntiszteleti
életével egyutt. Az Uj vallasok (kulonbsen a refatms egyhdz) nem az istentisztelet
onértéki formaira helyezték a hangsulyt, hanem a kdzossezyételére, a nép tanitasara
és buzditdséara. Az irAnyvaltds az ének feladatéegpr/éltoztatta.

Mar a kbzépkor végén érezhetolt a polgarsag ésodésenek, az iskolarendszer
kiterjedésének, egy kozéposztaly kialakuldsanadelth kozosségek létrejottének hatasa
az anyanyelfrség terjedésére. A 15. szazadban, a 16. szazaeh eleggyar nyelv
bibliaforditasok, ima- és elmélkékbnyvek, egyhazi és vilagi énekek feljegyzései
mutatjak az irodalmi anyanydiség noveke szerepét. A 16. szdzad kdzepén - éppen a
font summazott torténelmi okok hataséara - e folyaewyy 0j egyszolamu énekkdltészet
kiviragzasahoz vezetett. A magyar énekverset igénydformacio (tanainak terjesztéseére
és az U] istentiszteleti ideal szolgélatara), i¢iémy veszélyhelyzetben medsodott
politikai nemzettudat; & most mar a moralizal6 irodalom, a régmult tortékekronikas
elmesélése s az egysierzorakoztatd irodalom is ebben az énekversbehnéfiszei
kifejezési format (irk énekek, kronikak, széphistoriak). ...

A reformacié énekrepertoarja megbem gyorsan elkészilt: az 1570 kordli
enekeskonyvek ugyszélvan mar minden fontos daratgéalmazzak. Felvették e
repertoarba a kdzépkori kanciés anyag nagy rég#ginyire Uj szovegeket is irva a régi
dallamokra. Kialakitottak a historias, kronikasegg/hazi énekek Uj — bar eurdpai hatas
alatt létrejott, de e formdjaban izig-vérig magyastilusat. Asszimiladlva befogadtak
néhany kulféldi jovevénydallamot, s az igy kialakzgnei anyaghoz t6bb szaz szdveget
koltottek.

Mig a kdzépkori kanciok tébbnyire az tinnep tartaladarovid és diasito jellegi
summazatat adjak, az 0j énekek hosszan fejtegettibkai helyeket, akar 20-30
versszakon at oktatjak és buzditjak a kbzosséget.

Mig a kozépkori kancié elsorban a dlinnepeket szolgalta (karacsony, husvét,
mennybemenetel), az 0j énekrepertoar tematikaidgn igazdag (zsoltarparafrazisok,
tematikus énekek, halottasok, altalanos dics@ekek, erkdlcstanitd versek, stb.).

Mig a kozépkori kanciok tébbségénél egy dallamhgy sz6veg tartozik, az Uj
énekstilusban igen gyakori az ,ad notam” praxisyaggn dallamra utal akar 10-15
szoveqg.

A 16. szazadban kialakult dallamanyag tobbfunkciGgyanazt a dallamot
historias énekre, kronikas énekre, halottasraegezsoltarparafrazisra, dicséretre, nnepi
énekre lehet hasznélni, ha a versforma ezt megemyéshgyakoribb versformak:

- a 12 szo6tagos parlando

- a 8+3 osztasu 11-szétagos sor

- 4+6 osztasu 10-szétagos sorok

- az 5-szOtagos voltaritmusbol és 6-szotagosialilt valtozatabol felépitett,

valtozatos alkatu strofak

- a 6-0s és 7-es szOtagszamu motivumokbdl komhimélBalassi strofak (,nagy

Balassi-sor”: 6+6+7, ,kis Balassi-versszak” 6+#/7/66+6+7)
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A kozépkori hagyatékbdl, Uj énektermékbs asszimilalt kilfoldi dallamokbol 6sszedlld
repertoar — mint emlitettik — nagyrészt megtalélhat 16. szazad masodik felének
szoveges énekkonyveibenit snéhanyuk dallammal is megvan Huszar Gal 1560-as
gyijteményében.

E repertoar nem ismert felekezeti hatérokat: neknas@formatus és evangélikus
egyhaz osztozott befogadasaban, de igen nagy bégeeiilt a katolikus énekkdnyvekbe
is (néha némi szévegmodositassal vagy Uj szovegldly. szazadi énekkdnyvek tehat,
barmilyen felekezéek legyenek is, nagyrészt erre a 16. szazadi aiégrecépitenek. A
dallamok e forrasokbdl, tovabba a 18. szazadi nedtus énekeskonyvesbaltalaban
felidézhebk. De rendelkeziink egy még ,pontosabb” forrassalmivel ez a repertoar
népének-kincslink legmagyarabb részét jelenti, éivébefogadasa a nép réstés
akadaly nélkil megtortént, s a hagyomanyos népkatkamakon — példaul halotti
virrasztasokon, népajtatossagokon — a templomindaizol flggetlendl is napjainkig
medirzédott. Ezek a népi adatok egyben a magyar éneki@ssrsak, ebadasmaodnak is
legszebb példai.

A 17. szazad vége Ota azonban jelentkeztek mindhdelekezetnél olyan
torekvések, melyek kilonféle divatanyagok javaraténde szoritottak a magyar
népénekhagyomany alaprétegét. llyen a katolikudoknallenreformacios, korabarokk
kancid, a reformatusoknal &bb a genfi zsoltar, kébb a pietista népének, az
evangélikusoknal pedig a német lutheranus kordl.7Aszazad végén e térekvések meég
csak ardnyvaltozasokban és a 16. szazadi énekds&itan mutatkoztak meg. A 18.
szazadban visszaszorulasuk folytatodik, a 19. sibdra pedig szinte @éhnek az
énekkdnyvekBl. Szerencse, hogy a néphagyomany oly szivosarszkgdott hozzajuk,
€s sokszor kéziratos masolatok segitségével ikedett merizni éket.

E torzsanyag érthén nagy helyet kapott a 20. szazadi reformmozgabarak
(fokent az 1948-as reformatus énekeskonyvben), hismgrszerre idézett fel egy
értékesebb, régiesebb énekkincset, ugyanakkor ggheden magyarabb hagyomanyt.
Sajnos ... a régi énekeskonyvek merev kottaformaieinyomasa nem volt elegeihd
ahhoz, hogy az Ujratanuldshoz igazi kedvet csindlfegy-két kivétellel tehat ezek a
feldjitasi kisérletek sikertelenek maradtak. Magset természetesen akkor, ha az énekek
egy — csekélyebb része — mégis folyamatosan élagy memplomi kdzdsségekben:
ilyenkor az 0j énekeskonyvi kozlés az énekek megjidését, fenntartasat segitette, s nem
kellett &ttdrnie az ismeretlenség, a restség,lagriamlas falait. ...

A 16. szazadi historias és egyhazi énekstilus dajab

E csoport hatarai nem rajzolhatok meg teljesen lkdgma mert kilfoldi eredét vagy
kozépkorbol orokolt énekek is atalakulhattakéastilusirany hatasara, egyes darabok
emezekkel keveredhettek. A stilus legtébb példajamai reformétus énekeskdnyv
tartalmazza...

A histérids énekekkel kozds dallamok kdzé a Tinddinicabdl vagy a Hofgreff
kronikas gyijtemeénytdl atvett dallamokat soroljuk. Tinddi kronikai vilagargyuak, a
Hofgreff-gyujteményé ,szent historiak”, de ezek semplomi rendeltetégk. Az ide
tartozé dallamok egy részének azonban mar a magd&o megvoltak az ,ad notam”
jelzéssel Osszeutalt templomi énekszovegei, s e&sén mar a 16. szazadban
istentiszteleti funkciot kaptaléldak: 161, 337, 475, 482.

A 12 szotagos sorokbdl épitkedallamok idézik fel legtisztdbban a stilust;
egymassal is, a magyar népzene régi rétegeivehlisna és ritmikai kapcsolatban
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vannak. Ebadasmaddjuk parlandd, mely a valtoz6 prozédiai rethygk megfelé mas-
mas tagolast adhat minden egyes sornak, de akhe egyudja tartani a hosszu sort. Ezt
vilhgosan tanudsitjdk a nagy szdmban fennmaradt enépzadatok, s a jelenséget
gondosan elemezte Kodaly hires ,Argirus’-cikkéde@ldak: 236, 256, 380.

A 11 szotagos sorok ugyanazt a 8+3 tagolast mutatjint ké$bb az un.
Ujstilust magyar népdalban, (ahol a legjellébiz ritmusformava valtak), de lehetséges,
hogy ebadasukat nem az Ujstilusi népdalok giustojanak etedggn kell elképzelniink,
hanem kissé a parlando felé kézeledve, ahogy eamas példat ismerink a régi stilusu
11-es tipusokban. Dallamvezetés szempontjabdlmodsigen kozel all az imént targyalt
12-esekhezPéldak: 254, 255, 258, 399, 450.

16-17. szazad kedvelt versformai a harom kiseblsédag#l allo (x-x-y szoétag- és
rimképleti) sorok kombinacioi. Az alapegység vagy az 5 sadagolta” ritmus (V0.
,,Kis kacsa furdik”, ,ElIment a két lany”, stb.),egészitve egy 6 szbétagos sorral, vagy az
egyszeii 6-szétagos elem, lezarva egy 7-szétagraily valtozataval lezarva. Gyakori az
is, hogy a két killonbdzszotagszamu elem alkot egy nagy sort, s ez vantszlitva a
harmas osztasu sorral. Tipikus képletek tehat:65-5-5-6, 5-5-6, vagy: 5-5-6, 5-6.
Példak: 163, 241, 242, 257, 311.

A 6-0s alapelemdd kiindulva kapjuk a Balassi-versszak kétdlakjat: 6-6-7, 6-6-

7, 6-6-7, illetve: 6-7, 6-7, 6-6-7. Bar a dallarhsti alapvaien megegyezik az eddig
targyalt dallamokéval, a kis motivumokra tagoltasola nagyiu sorformalas helyett
egyfajta mozaik-technikanak kedveznBkldak: 220, 240, 260.

A humanista metrikus énekeklél lett népénekek

A 15. szazad végeén kibontakozé irodalmi humanizféusirekvése volt, hogy az okori
irék, koltok nyelvét, stilusat tegye a kortars irodalom mena Akadalynak bizonyult
azonban, hogy a kozépkori verselés jorészt a riiteraes versformakat imelte, $t az
okori irodalombdl atvett ,metrikus” versfajtakat jatmikussa” és tUtemewe alakitotta.
Az iskolakra vért a feladat, hogy a diakokat mefjt@naz antik versmértékekre, és
azokat begyakoroltassa velik. A humanista irAnyggtany tanara felismerte, hogy
ebben a munkaban segitségil johet az ének: a kizérsekelt versfajtak es kéit
szovegek biztosabban megtapadnak az emlékezetbanvéssérzékben. Szamos ilyen
célu énekgfijtemény keletkezett, tdbbségikben tobbszélamu, zegyshomofdniaban
kezelt feldolgozasok, antik kék szovegeire, vagy korabeli kék antikizalo verseire. A
ritmust agy alakitottdk ki, hogy az antik vers m@wWiosszu szo6tagjainak mechanikusan
megfeleltetik a rovid és a kétszeres hosszusag@énket, tehat mintegy énekelve
skandéltdk a verset. Az ilyen ritmust nem szabagazem, s nem zenei, hanem tisztan
szovegi inditékokbdl formalédik ki.

Magyarorszagon két efféle darabokat tartalmazojtgménynek volt nagyobb
hatasa, ezek: Petrus Tritonius (Taybenraiff) brixeamar 1507-ben megjelent kottas
kiadvanya és Jan Honterus brassoi lelkész 21 nélgysa ,0dat” tartalmaz6 1548-as
gyijteménye.

A metrikus énekekdl néhanynak mar eleve vallasos tartalma volt, msae
iskolak, el$sorban a humanista szell@mprotestans iskolak szamara szantdk a
gyijteményeket. A latin vallasos énekéklkegyet-egyet anyanyelvre is leforditottak,
illetve az ily médon népszésitett dallamok egyik-masikara anyanyelven is kteto
egyhazi éneket. A komplikalt, idegenszaeitmus azonban akadalyozta, hogy a teljes
gyllekezet befogadja ezeket. igy tortént, hogy Végikevés ,metrikus” ének keriilt
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tartos haszndlatba, s amelyik igen, annak ritmigsatalakitottak, ,népiesebbé”, a hazai
hagyomanyba illvé formaltak at. A metrikus énekek igy éppen léikeq vesztették el,

s vagy a ritmikus-ttemes kdzépkori verselés modjapak Gj alakot, vagy egy parlando

enekléesmod mosta szét korabbi ,antik” alkatukgenkor mar nem a ritmus, hanem csak
a versfajtél megszabott sz6tagszam ismerteti medgesiiket. llyen ,,alantik” ének azutan

a divat hatasara ugy is létrej6tt, hogy nem all dtiggtényleges iskolai ,humanista

metrikus” dallam-?

Legfontosabb csoportként a szaffikumban irt darabokell emlitentnk.
Népszefiségiket a jol attekinth&t hatasos forman kivil az is fokozta, hogy ez wealt
egyetlen olyan antik forma, melyet az egész kdzepkat folyamatosan hasznaltak (t6bb
hires liturgikus himnuszt is ebben irtak, pl.: Wegnt laxis).

A szaffikus sor metrikus képlete: — ./ — — /| — — . | — . /| Az 6t6dik lab
hossz( hangja utan rendszerint metszet van, s igpgsed sor 5 + 6 szotagra tagolodik.
Harom ilyen sor utan a rovid, un. adonisi sor zargroéfat: —.. /| — . // Barmily hatasos
e forma, éppen ez vesziti el legkdbnnyebben antilegét, s idomul a megszokott
Utemkeretekhez. Az 5+6 szoOtagos tagolast ugyapikeiget atértelmezni: —.. / — —/ ...
| — — Il és az adonisi sorét: —.. | — — /| Ezzazaffikum egyérteliten beilleszthét
egy paros utembe (pl. 2/4-be).

Szaffikus formaju Tinddi ,Siess keresztyén” kezdwestorias éneke is, valamint
az alabbi dicséretek: 209, 225, 337, de ilyen fgdma német eredét 340. Mas
versformat alapul veymetrikus énekek: 196, 251, 400, 501.

Néhany megjegyzés XVI. szazadi dallamaink értelmegéhez
Bodiss Tamas: Az 1948-as énekeskonyv a reformdtillekpzeti éneklés torténetében. Bp, 2005.

A XVI. szazadi dallamok értelmezésének nehézséagy h korabeli énekeskdnyvek — a

, - két Huszar Gal-gjjtemény kivételével —

o) S Kolozsvar, 1744. ..

s ————f——p==——7 | cSak szOvegeket tartalmaztak. A

ot B 4 iev I Keiootoon kovetked évszazadbanokeg katolikus
ek Broma % v w Krisatusnak | forrasokban (Cantus Catholici) talalhaté

—— < ——1— | meg sok énekiink dis dallamforrasa.

, swent szt le- té- sé- i6l, Hogy egy vesz- | Kottas reformatus énekeskonyvéstor

- ———————1 | 1744-ben jelent meg Kolozsvarott, majd —

.. , . az 1774-es an. Maréthi-fuggelék nyoman
- 1 fel- - - ke- d

= e ner ver e - 1778-ban Debrecenben.

— 4 Enekeskonyvink dallamalakjai

Jes- se gyo- ke- ré- ril. alapveben a debreceni forrashoz

visszanyulva prébaltak felgjitani a
reformécio elfeledett 6rokségét, Csomasz Toth Kéala#onban mar kébbi irasaiban is

kimutatta, hogy a kolozsvari forras jobban ékdppen pedigma is hasznalhatobb
formé&ban—6rizte meg a XVI. szdzadi dallamalakokat. Csak egjgdt emlitiink erre:

13 Minderrsl részletesen sz6l Csomasz Téth K.: A humanistaikostdallamok Magyarorszagon
Bp, 1967; valamint a Magyar Zenetorténet Il. kitet€128—134. oldala Bp. 1990
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A 311. dicséret (Szent Ezsaids igy ir...) dallamat 1&78-as Oreg Debreceni
Enekeskonyv kozlésére alapozva paros ttealamként talaljuk énekeskdnyvinkben.
(1. kottapélda) A kolozsvari 1744-es dallamlejegy42. kottapélda) szerint azonban

II. Kv 1744 143. sz., 231. 1.
g 1 02 o c ("),
1 | 1 1 A £} L
)| — 1 (6] 2 2 N 1 [e] AL A .l
- 1 w. [e ] (%] 1 ) 1 1 ) 1 Y [s] F
1 AL AL - )| L 1 1 l
1 L} L 1 T
QZ et TP _(n La Zper fo Wl heem nle Pk Qi Vo AL ol 22i
DhCIII-J-J ia ™ 1-°4d> lsy 11 DI =LUD IIdK JZCIIL OLU~IC = LC=-DC = 1Ul.
3 )
3 4 <,
I 1 | 1 i 2 1 1 *
I 1 1 ) 1 1 1L - N
Bl 1 1 A\ 1 1 1 [s] 1 1 u
A KS) a (8] v £ (4] iy L [V A | = 1
1 £Y ll' h"4 ) = § 11
Hogy,egy Velz-(z6-[zd]l fel-ne-ve-ke-dik Je-fe gyo-ke-ré - rél:

egészen mas lejtése van a dallamnak, melyet

'1‘*'"——’ -“ﬁﬁﬁ‘, 5 Huszar Gal 1560-as énekeskonyvének
3 Hgg%g_ — "%—__— dallamlejegyzése (3. kottapélda)

e egyértelniien igazol. Huszar

g-—-—-_ -+1- %ﬁ‘éig énekeskonyvének egyetlen fennmaradt
= 5 —_ példanyat azonban csak 1975-ben talaltak
ﬁ"ﬁf;s’é_:"’& R\ meg, azbéta egyértelimn igazolva latjuk a
i kolozsvari lejegyzés hitelességét. A
0T ,”—"‘T“_“ZZI_”:ZZ:: hitelesség tényén tal e dallamok harmas
g: : e,,nl_m___,_____h__,_ csoportozatu alakja egészen Uj, friss
- lendiletet és gordulékenységet ad ezeknek a
régi dallamoknak. Legyunk batrak és
ESERVES fiucl Magyar probalkozzunk meg a kovetkezénekek

oxf?agban mO'ndhartyuc ma rovid kezadhangbol kiinduld, a kolozsvari
gunkrol,az nagy firalmac kice. | €rtelmezésen nyugvo énekiésére.
remias regen ire Sidokrol.

— L 2 |

A magyar reformatus gyulekezeti éneklés torténeteidhéjban

Bodiss Tamas: Az 1948-as énekeskodnyv a reformdtiliekezeti éneklés torténetében.
DLA-disszertaci6 2005, CD formdban MET-LFZE Egyhéize Tanszék 2008

Azt a nagy elhajlast az ,efs szeretedl”, amely a magyar reformatus kegyesség
torténetében az uralkodoé vilagi és egyhazi eszmmelatak hatdsara a mult szazad
elejéevl fogva bedllott, gyllekezeti énekléstinkben is yokbvethetjik. A debreceni
tipusu énekeskonyvek anyaga 1730 korll kiteljesed2e mar egy évvel azél, hogy a
legteljesebb, dicséreteiben is hangjegyes ,6reg remdni” énekeskonyv (1778)
megjelent, Erdélyben, az 1777-es kolozsvari énékgskel megkezdott a régi énekek
felszamolasa és nagyrészt a &épietizmus, valamint a keZdbs racionalizmus
termékeivel valé helyettesitése, a XVII-XIX. sdfwdulé énekkoltésének
ervéenyesuilése, amely éldiadalat az 1806. évi, de csak 1813-ra megjeléstaz 1877.
évi revizidval 1921-ig érvényben volt énekeskonyaratta. ..
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Viszont az els nyomaiban mar két emberéltota kimutathatd, de egyre
ergsebben szazadunk folyaman, a két vilaghabord nyojei@éntked lelki ébredés
igényeit ez az 1921-es énekeskényv mar kezdetivealégithette ki, de nem felelhettek
meg annak azok a belmisszioi énekeskonyvek gerggnyek sem, amelyek WBitb
komoly szikségérzétb és joszandékbol jottek ugyan létre Isten Szenkébhek
segedelmével, de nem ahimagyar mualt megszentelt és gazdag orokségérecpelt
és mind kulféldi, mind magyar anyagukban hianyzotszerves oOsszefliggés és a
céltudatos valogatas.”

A fenti mondatokat az 1948. évi reformatus énekegkobevezaijében olvashatjuk
énekeskonyviink szerkesjg: Csomasz Toth Kalman tollab@). elssként vizsgélta at és
katalogizalta az ismert énekeskdnyvek dallam- ésesganyagat, kdzzétette a 16. szazadi
dallamokat, kényveiben, tanulméanyaiban és egyé&miiban részletesen foglalkozott az
egyhazi zenekultira és a gylilekezeti éneklés tiitkardéseivet?

Az idézet szerint egyhadzunk énekkultiraja haromynajezetre tagolodik. Az
el szakasz a 16-18. szazad, amikor a reformacié épefoarja — folyamatos
boviuléssel egyutt — toretlenil tovabb hagyomanyozddat masodik szakaszt az
.elhajlas” — a reformacié énekeinek elhagyasa, agagasa — jellemzi, mig a harmadik
szakaszt a visszatérés jellemzi, melyet a 20. dzéz felében indult reformfolyamat,
valamint a szazad k6zepén megalkotott — mai napignges — jelent.

Az el szakasz. Liturgia és gyulekezeti éneklés a XVI-XWI szdzadban

Régota tudjuk, hogy a reformacié koranak istengigré a mainal joval tagoltabb volt és
a gyulekezet tevékenyebb részételét igényelteptestans gradualok és azok liturgikus
utalasainak vizsgalata komolyabban azonban csakzdghda keZdihetett el. A
szertartasi konyvek behatébb megismerése eleinte huzott biztatd eredményeket. A
nyilvanvald, mégis javitatlanul maradt kottahibak @& kevés fennmaradt térténeti adat
kételyeket ébresztett a szertartdsi konyvek val@tiznalatat illéen, a graduélokkal
foglalkoz6 Czeglédy Sandor és Csomasz Toth Kalmédigpa reformatus egyhazi
zenekultura XX. szazadi elesettségét latva elem@mngtelennek vélte az istentiszteleti
célu gradualéneklés feltamasztasat. Az utObbi éhas¥tizedben azonban mind az
evangeélikus, mind a reformatus egyhazzenei éleflsziat hozott a szertartasi énekek
liturgikus keretben torténmegszolalasa, a liturgia és éneklés kutatdsa péigy olyan
eredmények szilettek, melyek segitségével ma mat @nyaltabb képet alkothatunk a
reformaciot kovet kor szertartasi és gyilekezeti énekl8séA korabeli és a mai
gyakorlat kilénbségét itt az aldbbi harom megéifegsial prébaljuk jellemezni, majd
kissé részletesebben kifejteni:

— A gyllekezet éneklését nem orgona vezette, hanledntor és a diakok korusa.

— Az istentiszteleti éneklés nem korlatozédott kot#g a gyllekezet egylttes énekére, de
a kérus és a gyulekezet éneklése szervesen egybeépl

— A reformatus istentiszteleten nem csak strofigyislekezeti éneklés kapott helyet.

A XVI. szdzadban Eurdpa-szerte — lutheranus édikasoterlleteken egyarant —
ismeretlen még a gyulekezet énekének hangszeretegez ezt mindenhol a kantor és az
altala iranyitott korus latta el. Geleji Katonavim is erre utal az Oreg gradudl
elészavaban, ahol az orgonak liturgikus hasznalaga élkakozik. Ugyancsak a hangszer

14 A reformétus gyiilekezeti éneklés Bp. 196p://egyhazzene.reformatus.hu/index.php?id=116
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nélkili énekvezetéél tanluskodnak David Istvan kutatasai is, aki Erdédyiletén
Osszeirta a részben még ma is megtalalhatd, résebak levéltari adatokban,
utalasokban fellelhétk&ntori kottatartd pulpitusok, az un. énidékek jegyzekét. Az
enekbszek targyi bizonyitéka annak, hogy a gyilekeze&kévezetése nem karzatrol,
orgona melbl, hanem a templom piacan elhelyezett ébeddktl a kantor (rektor,
mester) €s a maga koré oggptt gyermekek (diakok) vezetésével tortént. Euatal
Samarjai JAnos megjegyzése a XVII. szazadbdl: ,.klén®edki sereget tartunk:
mindazaltal a’ kdsségnek is veliink valo éneklésénllyuk...”. Az Oreg Gradual
példanyainak vizsgalata aldtdmasztja azt az edsligsmert tényt, hogy az iskolas
gyermekek a koézépkori gyakorlathoz hasonloan igeslye szertartasi énekeket
(antifona, himnusz, responsorium stb.) is megstaitak. ...

Az orgona reformatus templomi hasznalatdnak engedését David Istvan a
bdgozi zsinat 1761-es hatarozatdhoz koti. Erdélyaehangszer a magyarorszaginal
korabban jelentkezik, Nagyenyeden mar a 40-es @rekbhetett valamilyen orgona,
mert az ott diakoskodd Zilahi Sebess Jozsef exteigy levelében: ,a harmonias orgona
mellett valé concentust introducaltam”, valamint Saltarokat az orgonista szamara a
basszushoz megkivantatd mesterségekkel elkésmitette Magyarorszagon ... a
hangszer elterjedése az adatokbdl itélve a XIXza#dgan, mar az U] énekeskonyv
idejében indult meg.

Mind mifaji elnevezésben, mind szerepét és zenei stiltsl@ntve elkiloniti a
himnoldgia a gyulekezeti hasznalatu kanciot, vatdrai prédikator és a kantor, illetve a
korus haszndlatara szant szertartasi éneket: aigtade tébb énekeskényvink — igy
Huszar Gal mindkét énekes kiadvanya, és az eviugétiasznalatli Eperjesi gradudl is —
vegyes anyagot tartalmaz, ami éfajok és eénekek atjarhatosagara és vegyes hasznalat
tanusitja.

Az 1778-as Oreg Debreceni Enekeskdnyvben csaknesaeédtartasi eredetétel
helyet kapott. Himnuszok, benedicamusok, antifoma&llett fontos Unnepi tételek
tanuskodnak az egykori liturgikus gyakorlatrol. &egartasi énekek énekeskdnyvbe
kerllése a két fifaj szoros kapcsolatat és egymas mellett élésasigam Ahol ismerték
meég a koézépkori himnuszdallamokat, ott az énekgsktimnuszszovegei segithették a
gradualéneklést oly modon, hogy a kantor megtaaitrégi, diszesebb dallamot és az
enekeskonyv segitségével tudtdk azt énekelni. Ateoh volt szakképzett kantor, a
szertartdsi dallam @&bb-utébb feledésbe ment. Ekkor térhettek &t a hgnok
egyszeiibb, hajlitasok nélkili népéneki dallamaira. (PKrésztus ki vagy nap és vilag
esti himnuszt az egysgsitett, 500. dicséretnél talalhatd dallamra tudtgdk énekelni.)

Osszegezve valostisithetjik, hogy 1.) a gyulekezet részt vett bizanyo
szertartdsi énekekben, 2.) a gyllekezetek egy mmxrerendelkezett sem kéziratos, sem
nyomtatott graduéalkoétettel, 3.) az évtizedek s@gyre kevesebb gyulekezet rendelkezett
a szertartasi énekeket megfélskinten megszélaltatd kantorral és kérussal.

A gradual és az énekeskonyv mellett az 1600-as élegdn megjelent Psalterium
Ungaricum, mint teljes zsoltarkonyv képezte a magyatestans énekrepertoar harmadik
pillérét. A zsoltarok harmonias éneklése a XVlilkasad folyaman tébb helyen is
gyokeret vert. Mar6thi Gyorgy, a Kantus alapitéjattemintegy masfél-két évtizeddel
Szigeti Gyula Istvan a kébkbi pluspdk a nagyenyedi Bethlen Kollégiumban maitbdia
a tobbszélamu zsoltarokat.
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A genfi zsoltarokkal kiegészilt hdrmas énektipusadgal, dicséret és genfi
zsoltar) egyuttes hasznalataval ért el a korai magyotestans gyulekezeti éneklés egy
olyan csucsra, ... mely a mai egyhazzenei gyakontatbgenfi zsoltarok ... tobbszélamu
eneklésével kiegészitve kthets cél lenne.

A masodik szakasz. Elhajlas a reformaciés énekelt
Az 1806-0s, Benedek Mihaly-féle énekeskonysd@ — az Oreg Debreceni Enekeskonyv
— 371 dicséretéh mindossze 51 éneket, 1/7-ed résznél is kevesdbdieimegtartasra
erdemesnek. Valdban radikdlis szakitas — ,elhajlastortént tehat a 19. szazad
forduldjan. Igen szegényes lett az (] énekeskdnwllamhkészlete is: a 124
zsoltardallamon felll mindéssze 39 sajat dallanmusétietet talalunk, valamint egyetlen
német eredét dallamot (ma: A toredelmes szivet... kégdri 180. dics.) a kdznap
reggeli invokaciok kozott. A kihagyott dicsérete&lyere 202, djonnan koltott széveg
tobbnyire zsoltardallamra alkalmazott dicséret Kerz uUjonnan bekerilt énekek
legértekesebb darabjai @gi Benjamin 2 és Losontzi Istvan 18 szdvege. A magdt
régi énekek is jelefis szovegi atdolgozason mentek keresztil.

Figyelemre méltd ugyanakkor az 1806-os Benedekest@nyv beosztasa, mely
— a gyijtemény élére kerllt zsoltaroktdl eltekintve — asentiszteletekhez kado
funkcionalis énekvalasztast konnyiti meg.

Genfi zsoltéarok
(vasar- és tinnepnapra) Invokaciok / Unnepi énekédsArnapi énekek
(vasarnap délutanra) Katekizmusi énekek
(hétkozi napszaki konyorgésekhez) Hétkbznapi énekek
(egyéb) Binbanati énekek / Urvacsorai énekek / Alkalmi énekek

A genfi zsoltarok dire kertilése csak latszolag jelentette a zsoltareghmcsilését. Az
ekkortél alkalmazott csillagozas (a hasznalatraalals versek megjeldlése) ellenére
meég a zsoltarok 6sszes versét meghagytak, csalB@z dtani kiadasok egy részéb
maradtak ki a nem ajanlott versek. Ugyanekkor alior ritmikus, de régies (kvadrét)
hangjegyezést elhagyva modern, de kiegyenlitetiustl lejegyzésre tértek at.

Az invokacid — a mai fenndlld6 ének — ekkoriban valtmagyar reformatus
istentisztelet jellegzetes elemévé. A korabbi éskdéivyv négy, ide vago éneket (ezékb
ma 151, 157, 158. van meg) megtartva tizenegygyjverses énekkeldvilt az anyag.
Kalén-kilon szamozast kapott a 4 vasarnap reggelgsarnap délutani, 5 koznap reggeli
és 3 koznap délutani invokacié.

Lényeges Ujitas, hogy az ,Unnepi énekek” fejezerathelyett Gjévvel keddlik
és karacsonnyal — az egyhazi eszteésl az tdvtorténet élsagy tinnepével — zarul. Az
eleddig szerepelt ,vizkereszt” innep maradt elrarepek sorabol.

A vasarnapi dicséreteket kulon fejezetként a katekisi énekek kovetik. Az 58 dicséret
nagy része megrendelésre késziilt, 17 éneket pedigntzi Istvan ,Eneklésben Tanito
Mester’-élél vettek at.

Az Urvacsorai és a iimbanati énekek valos#ileg az 1777-es kolozsvari
gyijtemény nyoman kerllhettek egymas mellé. Liturgméeggondolas is szerepet
jatszhatott ebben, mert az Urvacsorat nteggela invallas.

Az énekeskonyv hatralévrésze 61 alkalmi éneket foglalt magabéképpen
paraszti élet jeletisebb eseményei (aratdfzesetek, arviz stb. alkalmaval mondandé
dicséretek) valamint politikai alkalmakra és koztigsebk ill. prédikator beiktatasara
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irodott alkalmi énekek szerepelnek itt. A fejezetesztend utolsd napjara szant harom
dicsérettel zarul.

A gyllekezeti éneklés valsaganak elmélyllése

Az orgonak megjelenése, az érimdékek megdmése, valamint a szertartasi énekek
elhanyagoladsa (tehat a liturgiai hanyatlas) koralmntovabb élt mind az iskolas
gyermekek rendszeres éneklése, mind a gyldekerklés szokdsa — a hagyom&aa§
falusi tradiciot tekintve nyomaiban egészen a X2azad elejéig. Az 18078bszarmazé
,Peremartoni Regulak{Csomasz Toth Kalméan: Eneklésre tartozo regulak7ag. in:
Ref Egyhdz 1954 15-24¥§szletes tanicsokat ad a kantor és az iskolasngkek
templomi énekléséhez. A 23 pontos szabalyzat nainggy orgona nélkuli falusi
gyulekezet, melyben az iskolas gyermekek segitangkillekezeti éneklésben. A koérus
feladata volt az istentiszteletet kézdntroitus-ének, ahogyan azt Toéth Ferenc
Liturgikajaban (Gyr, 1810) irja:,elébb az Oskolads gyermekek egy verset, ... azutan a’
Kantor egy Versfi allo Invocatiot énekelnek a’ Gyilekezettel, emtwiso alatt a’ nép
all...” A XX. szazad elején Ravasz Laszl6 agendajabannakiendelkezik, hogy a
masodik és harmadik harangszo kozétt az iskolasngglek foglaljak el helyiket a
kantor vezetésével a templomban és a harmadik ¢ezrékor — istentisztelet kezdete
elétt 10 perccel — kezdjek megpz elskészié vagy gyuleker éneklést s ebben a
gylleked hivek is részt vesznek.”

Az Uj énekeskdonyv a mar kordbban elindult erozié$yamatok efteljes
felgyorsulasat okozta, mely a szertartasi részekyezeifisitésével, a dallamrepertoar
erdteljes redukcidjaval és egyoldaliuva tételével,l@ttan a zenei szempontokat teljesen
figyelmen kivil hagyd szemléletével a reformétudilgkezeti éneklést mélypontra
juttatta. Hozzajarult ehhez a racionalista teol@giaz egyhazi kbzéletnek az a valsaga is,
mely a szazad végét jellemezte.

A gyulekezeti éneklés szinvonalanak hanyatlasatosapem gatolta, inkabb
erésitette az orgondk megjelenése, mert a kantor zakar kerllt az orgona mellé,
ahonnan éneklésével és személyes jelenlétével k@wédta a gyillekezet énekét vezetni.
A korus feladata is lassan atalakult és megvaltozdt XIX. szazad kérusidealja a
tobbszbélamu gyakorlatot kovetve egyre inkabb ardaléett, mely a gytlekezeti éneklés
vezetéséert mar nem érzett fégsdéget, repertoarja inkdbb ,romantikus heillet
vallasos és nemzeti kafivekre épult. Ennek egyenes kovetkezménye, hogy az
istentisztelet helyett a temetések és kulothdalgari események valtak a kdruséneklés
f6 terepévé.

A gyllekezeti éneklés egyre mélyuKIX. szdzadi valsdgarol — az éneksorok
zaréhangjanak vég nélkuli tovabbnyujtasarol, alasseklés miatti ,kanyargatasroél”, az
énekvezet modoros hanghordozasardl, a disztelen, lélek hélatranyos éneklésr —
tobb tudodsitas szol a szazad folyaman megindubi@iok: a Sarospataki Flzetek és a
Protestdns Egyhazi és Iskolai Lap hasabjain. 1#68-a neves népzenekutatd és
zenekritikus Bartalus Istvan is megallapitja azhegy éneklés elsatnyulasat. Az okokkal
egyhazi testiletek is foglalkoztak, a szdzad kozdpldllitott tanitdkép& intézetek pedig
a gyllekezetekbe kekitanitok alaposabb zenei képzését probaltaketditani.

A szabadsagharc utan a torténelmi Magyarorszadeténitobb mint 1,3 millié
reformatus élt kozel 2000 gyulekezetben. Ez palithg veszélyesnekimt a Habsburg-
h&dz szemében, mely mindig is tartott a magyarsay mészét egybefogd, protestans
volta miatt az egyhazi kapcsolatokon keresztil mehekézben tarthato reformatus
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egyhaztél. A kil latszat és a latszolagos politikai suly ellenémnefarméatus egyhaz
élete a szadzad folyaman az egyr@sebb hanyatlas jeleit mutatta. A hitélet sorvadsa
h&zi ahitatok gyakorlatdnak ritkuldsa, a tébb eztébb tizezres gyllekezeteknél is
Uresen kongo templomok mutattak annak a jeleityl@ogép nemcsak a hit Ienyegjétie

a kil formaktdl is elszakadt.

A hitélet kilresedését az egyhaz tanitasanak megédla idézte é] melyen a
racionalizmus hatasa érezfieA szazad efs feléig az iskolakban csak a Heidelbergi
Katét tanitottak, a vasarnap délutani istentisztéieetanitassal, kikérdezéssel, sok helyen
az énekek gyakorlasaval, tanitasaval telt. Az rigse években egyre tbbben
bonyolultnak, megtanithatatlannak véltek a refoimacszazadaban elfogadott
katekizmust és lecserélték példaul Nagy Péter wrgdlspok 1858-ban Kolozsvarott
megjelent katéjaval. Az ész és az értelem @gelentiségeét hirdét racionalizmus az
igehirdetésben is a hasznossagra helyezte a sAlt.igehirdetés egyre jobban
eltavolodott a Bibliatol és a mindennapi életbeszmasnak itélt témakat (krumplitltetés,
szantas stb.) vette célba.

Akik felismerték az egyhazi élet valsagat, az oko#&kalaban harom helyen
vélték megtalalni: az egyhaz szervezetében, azgarsgegénységben és a prédikaciok
szellemében. A vitdk és a megoldasok keresésémek&ul alapitotta meg Ballagi Mor
(a szdzad kozepén indult budapesti teoldgia tad@ad-ban az etsvilaghdboru végéig
megjelent Protestans Egyhazi és Iskolai Lapot, npajdig az altala képviselt liberalis
teoldgia tanainak terjesztésére 1871-ben a Prote&igyletet. A liberalis teologia eszméi
azonban csak kezdetbefintek igazi megoldasnak és éles biralatot kaptakkent
Debrecenben jelentkézortodoxia febl, a XIX. szazad utolsé évtizedeiben megsZillet
belmisszidi mozgalom pedig egy masfajta megoldasittl a valsag megoldasara: a
szentirasi alapu, bélsitbeli megujulas atjat.

Az 1921-es Baltazar-énekeskonyv megsziletése
Az 1806-0s gijtemény megjavitdsanak kérdése mar a XIX. szazaepdén dltérbe
kerllt. Az indok szerint az énekligy elhanyagola@ditban van és ,a tokéletesedés felé
haladni toreké protestans szellem” tovabb nem hagyhatja az ékékgset a XVI.
szazadot idé&z ,primitiv’ allapotaban. A javitdsokat a nem hadat@ds énekek
elhagyasaval, a szovegek nyelvi és prozdadiai jaaital, a dallamok régies lejegyzésének
megsiintetésével, valamint az égtgyzések U] hangnemérzet szerinti kijavitasaval
kivantak véghezvinni.

1875-ben Erdéllyel egységes, Uj énekeskdslyeziletett hatarozat, melynek
kovetkeztében egy hosszabb, orszagos nyilvanossétigatyé munka indult el. Uj és (j
zsoltarforditasok, alkalmi énekszévegek jelentekymdapokban, élénk vita alakult ki a
verselési kérdése#dy az énekek hasznalatar6l és idealis formajarél a—
hangterjedelendt, a ritmusrol, a strofaszamrdl, a szévegkifejeasrsiéseisl.

1889-ben Fejes Istvan vette at az énekigyi biaptisgzetését, aki 12 évvel
kébb ,Gyijtemény” cimen egybefoglalva kiadta, ezzel \éegstara bocséatotta a
negyedszdzad alatt Osszélgy anyagot. Keét évvel kébb, 1903-ban
prébaénekeskoényvként kerllt e tggmény a konvent elé, mely azonban nem talalt
kedves fogadtatasra. Uj énekiigyi bizottsag alakult, melyBaltazar Dezspuispok és
Szigyi Jozsef békeési kantor mellett a kolozsvapzeéekutatd: Sepdi Janos jatszott
meghataroz6 szerepet.
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A konventi dontés éirta mind a 150 zsoltar megtartasat, a katekizrdnskeket,

Uj énekcsoportként a temetési eénekeket, a Himnwletina Szdzatot is, altalaban pedig
az erdélyi énekeskdonyv minden ismeretesebb darabjaivételét. Az eddigi szerkezet —
szintén konventi déntés alapjan — 1918-ban a 13éditet tartalmaz6é ,Hozsanna-
énekek” fejezettel dvilt.

Az 1921-ben megjelent Baltazar énekeskdonyv nehgngelvaltozatlanul a napi
igények tamasztotta szemponton tul csupan megwatidsia XIX. szdzad énekugyi
torekvéseit. Ujitd szandékai mellett a korabbi sékencepcié elfogadasa csak téves
irAnyba vihette, igy mar megjelenésekor elavultii. \A korabbi térekvésekhez képest
meég azt is eredménynek kell tekinteniink, hogy dtasik 95 dallammal és jeleid
szOvegi atdolgozasokkal, 6sszevonasokkal ugyaneliEs szamban egyitt maradtak.
Nagy kéar, hogy a legmagasabb zenei képzditsggrkeszibizottsagi tag, Sefdi Janos,
(aki mas tekintetben jelefg eredményeket mutatott fel a magyar zenei mdhrigdaban,
a Kajoni-kédex-szel kapcsolatos kutatasait pl. 1968 publikalta) nem ismerte fel a
sajat birtokdban |év egyedulallé kincs: az 1744-es kolozsvari kottagkéskdnyv
jelentségeét.

Eppen az Uj énekeskonyv megjelenésének idején dizekét az orszag a trianoni
dontés kovetkeztében. A @jiemény Magyarorszagon minddssze 28 évig volt givén,
de a szazad torténelmi eseményei és a nyomabakkiiatarsadalmi és egyhazi helyzet
ezt a mar akkor is tarthatatlan allapotot szinteigmkonzervalta. Az 1920-ban
Magyarorszagtodl elszakitott teriiletekkel a refoumakegyhaz tagjainak 35 %-a, a
gyulekezetek és a lelkészek mintegy fele kerulb@zaghataron kivilre. Az 6nallésulni
kényszerllt egyhazrészek létrehoztak sajat énehkgslket, tobbnyire azonban éppen a
frissen megjelent anyaorszagi énektarra tamaszkoslwdrdélyi Egyhazkeriletben pl.
1923-ban jelent meg az ottani énekeskényv megtijfitomaja. A legutdbbi évekig ez
volt hasznalatban, most zajlik a tdbb mint féléeszibs magyarorszagi énekreform
ottani megvaldsitasa az 1996-0s egyetemes énekaskénezetésével.

A XX. szazad elején az elszakitott teruletek kozégyedul a délvideki
reformétusok dontottek ugy, hogy az anyaorszagitemény Iényegi atvétele helyett
Ujat alkotnak, de ez mar 1939-ben, a kibontakofrmeels eredményeként jott Iétre.

A harmadik szakasz. Reformtérekvések a mult szazaelss felében

A XX. szazad harmadik évtizedében lépett szinre egyeileg megfeléken képzett,
reformatussagat vallald, eurdpai kitekintéssel edralty zenésznemzedék: a
népzenekutatd-zeneszérd ajtha Laszlo (*1892), a zenetdrténészkent isréentalt
Molnar Antal (*1890), a karmester és zenepedagdgiém Jed (*1896), a zeneszesz
Gardonyi Zoltan (*1906) és a lelkipasztor ArokhdBgla, aki a harmincas évek
meghatarozé egyhazzenei személyiségévé és az kapkeis reformmunkalatok
tényleges elinditjava valt.

Az a kétfelé szakadas, mely a magyar zenei élexdXaXX. szdzad forduldjan
jellemezte, magyarazatot ad a reformatus egyhazaameincas évekbeli feszilltségeire
is. A vidéki tanitoképikben végzett reforméatus kantorok provincialis zeriiga és a
budapesti Zeneakadémian végzett Kodaly-tanitvameyokpai-kitekinté$ zenei latokore
kozotti feszlltséget a lelkészcsaladbol szarmazéelészor teoldgiai, majd zenei
tanulmanyokat folytaté Arokhaty Bélanak kellettiddinia.

Arokhaty mar zeneakadémiai évei kezdetén bekapdstiléaz énekeskonyv
kordli vitdba, amikor azokhoz csatlakozott, akikmtartottak megfeléhek az 1916-o0s
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Ujabb prébaénekeskonyvet sem. Arokhaty vallottagyh@ gyilekezeti ének nem
idokitdlté hangulatkeltés, hanem imadsag, melyet csak totdszak illetve a teljes ének
végigéneklésével lehet megvalésitani. A reformtiéskk a zsoltarok revizidjaként
indultak, ami teljesen érthgthiszen a zsoltarok dallami és szoévegi kérdésezenek
Ota teritéken voltak, az énekeskonyv dallamanydgkétharmad részét ez uralta.

Arokhaty 1932-ben a Protestans Szemle haséabjaieréeett vitaba a Magyar
Reformatus Kantorkonyv kapcsan Hodossy BélavaBraspataki tanitbképzanaraval,
aki Magyar Reformatus Enekvezérek Egyesileténekjailam ,Zenekozlony”
foszerkesdtjeként maga mellé tudta allitani a zenei kérdéselimnyen befolyasolhato
vidéki kantorokat — az europai zenei kitekintés&#6 Arokhaty ellenében. Az
elmérgesed vita az 1937-es Orszagos Magyar Protestdns EgghézZKonferencia
alkalméaval csendesedett kissé, de az évtized végékhaty Psaltériuma (a genfi
zsoltarok altala készitett kiséretkbnyve) megjedekér még egyszer utoljara fellangolt.

E pattanasig fesziilt helyzetben Arokhaty elveitdtt nem, csak a Jugoszlav
Kiradlysag terlletén él Reformatus Keresztyén Egyhaz énekeskdnyvének dabda
ervéenyesithette, mely a 30-as évek legkézzelfoghatéredmenyét jelentette. A
jugoszlaviai énekeskonyv szerkesztése mintegy &gy vett igénybe. Az 1937-ben
megjelent, a tovabbiakra is iranyt addigggmeny ismertté valt az anyaorszagban, onallo
ismerted tanulméany is megjelent réla. Kulondésen nagy viasgjot keltett a meguijitott,
megreformalt zsoltarkdnyv. Bibliakdrokben, konferiékon, taborozasokon és egyeb
egyhazi alkalmakon Kkerllt kézbe az énekeskdnyv vagyak anyagabdl valogatott
alkalmi énekfuzet.

A 48-as énekeskonyv létrejottét befolydsol6 tovablényezik

A belmisszi6i mozgalom szerepe az egyhazban éekizsben

Az az ébredési hullam, melyet belmissziéi mozgalaknmevezink és amelynek
kovetkeztében a magyar reformatus egyhazba idegesete énekek nagy szamban
bekerilltek, mar a XIX. szdzad kdézepén megkdatt. A belmisszidé egyik feladata a
felvilagosodas-liberalizmus-racionalizmus  teoldgiaj kovetkeztében — deformalt,
megszurkllt, szinte élettelenné valt egyhazi-gyeiteki élet felébresztése, a masik a
nagyvarosokba — Magyarorszagonéstyban Budapestre — aramlo, a falusi élettel
korabbi egyhazi hagyomanyukat és lelki alapjukatelgesztett néprétegek kozotti
diakoniai (szeretetszolgalati-karitativ) és missaianka volt.

A magyar belmisszioi mozgalomra és az énekek tés@@ nézve jelefa
esemény volt 1887-88 telén Alexander Sommervillét girédikator az Alfoldet és
Budapestet érift evangélizaciés korutja. Ekkor szllaltak medisebr, z6mében
reformatus hallgatosag & Ira Sankey és masok énekei hevenyészett magyar
forditasban.

A nyolcvanas évek elején egy fiatal reformatus dgos, Szabd Aladar
kapcsolatba kertlt a pesti Skét Misszioval. Egy etvkéibb teoldgus tarsaival és
masokkal egyduttitkddve elindult a gyermekek kozoétt a ,vasarnapi isRomozgalom,
melynek keretében két év mualva mar @&dros 11 helyén — gyllekezetekben és
iskoldkban — csaknem 800 gyermeket tanitottak B gesok imadkozni, Bibliat olvasni
€és énekelni. 1883-bancként djonnan forditott angolszasz énekekkel megjela
~Gyermeklant”.
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A szézadfordulot kévét évben, 1901-ben szlletett meg a reformatus egyhazi
eneklés jelenkorat meghatarozd egyik legfontosafijtemeny: a ,Hozsanna!”. Az
énekeskdonyv a korabbiakndl joval tobb éneket tadabtt, koztik a hivatalos
enekeskonywll atvett zsoltarokat és dicséreteket, de ritmilajedyzésben. Eiskiadasa
202, a késbbiek Wvitéssel 272 éneket tartalmaztak, mindegyiket r&ggmu
korusletétben. A dijtemény szerkeséfe Victor Janos reformatus lelkész aztgdban
elézményként megnevezi a Gyermeklant-ot és egy ,ljpestarnapi iskola szamara
készult kis fuzet’-et. Megemliti, hogy a igiemény a ,zsoltaroknal és dicséreteknél
élénkebb menéténekek™et tartalmaz, melyek segitségével a kidahtvallasos célu
0sszejoveteleken kivil a csaladi éneklést is széretegfelel énekanyaggal ellatni és
megjegyzi, hogy oOrémére szolgdl az a ,néhany régagyar ének”, mellyel
gazdagodhatott a @gemeny. Angolszasz énekeken kivdl itt taldlkozuslkszor az
Eurdpa-szerte ismert huasvéti kancidval (Krisztudtafeadott), €s szamos mai
enekeskonyviinkbe is bekerilt német koréllal. Hgyee méltdé a Hozsanna-ban kozolt
forrasjegyzék és a 19 nevet felsorolé6 munkatéss lis.

A ,Hozsanna!” és az 1903-ban Szabd Aladar alapit@®@ethania egyesulet
gondozasaban megjelent ,Hallelujah!” énekeskdnyvakyagabdl valogattak a
nyomukban megjelent mas alkalmitgigmenyek, az énekek négyszolamu kézlése pedig
— a hivatalos énekeskonyv tdbbszdlamu kiadasa ¥Ebdgirusgiijtemény hianyaban —
sok helyen a mai napig meghatarozza a gyulekenetkar repertoarjat. A szazad éls
évtizedeiben egymas utan alakultak a kulodbidsszidi és diakdniai munkat végz
egyesulletek, melyek csaknem mindegyike jelentkezedisonlé tartalmu, hazi
sokszorositasu vagy nyomdaid&litasu, legtbbbszor kottat nem, csak énekszdveget
tartalmazo flzettel. A kiadasok szamat novelte,yhag el$ vilaghaborut kéveien
elszakitott teriileteken — ésorban Erdélyben — az anyaorszagi kiadvanyokhoezesh
jutottak hozza, igy a keletkézgényeket sajat maguk igyekeztek potolni.

A kiadvanyok kozil kalon figyelem illeti azokat ésszeallitasokat, melyekben a
széles korben ismert és kozkedvelt, tébbnyire idegredei énekeken tul a reformacio
koranak elfeledett énekei is megjelennek.

A torténelmi kalvinizmus és az énekreformra gydkbatasa

Az els vilaghdboru traumdjat kouvetitkeresési kisérletekben kapott Iényegi hangsilyt
kalvinizmus reformatori tanitasanak UOjrafelfedezés® ennek hangsulyozasa. Az
Ontudatara ébredézegyhaz kereste a kapcsolatot 6nmagaval, a hatarikm kerilt
reformatusokkal, a megtért és a névleges egyhddtajdvieg kellett keresni a kalvinista
értékeket azért is, mert attdl lehetett tartanibedmissziés mozgalom egy altalanos
keresztyénséget hoz létre és elsodorja az egyhaztélébredt lelkeket. A térténelmi
kalvinizmus mozgalma Sebestyén deeologiai tanar nevéhez Kalik, aki nem Uj
iranyt, csupan a tiszta reformatori teologiat kigéezzel felmutatni. Térekvését a régebbi
szemléletet vallo liberdlis és a misszibi elkotetes®d lelkészek kdzotti félreértések
nehezitették. A két tabor kozotti fesziltséget RaviaaszIld prébalta meg feloldagaz
egyhazat misszidsitani, a missziét egyhaziasitetszavaval.

A torténelmi kalvinizmus a gyulekezeti éneklést kiglvini alapon vizsgalta.
Ennek szellemében a genfi zsoltarkbnyvet helyekitébe, amikor a Sebestyén den
elndkletével nikods Kalvin Janos Tarsasag 1941. januar 17-19-én N\&zagos
konferenciajat Zsoltaroskonyviink az Ige mérlegggmmel rendezte meg Budapesten. A
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konvent ekkor mar meginditotta az énekeskényv nefiounkalatait, a Kalvin Tarsasag
éppen ezértizte ki a témat.

Ezen a konferencian Sipos Istvan ,A zsoltarok helyértékelése” ciih
elbadasaban megfogalmazta az értékalapu restauralét ehikozben — etsorban
teoldgiai-irodalmi megfontolasokbdl — hatadrozottamutatott a kordbbi énekeskényvek
hibaira. Figyelemreméltd @&dasanak masodik felében kemény kritikaval illedte
ébredési mozgalmak ,idegen lelkiiéEnekeit, melyeket egyesek nemcsak a zsoltarok
folé helyeznek, hanem amazzal szembe is allitottakt az igazi kegyesség ismérveit.
Kimondatlanul is a kodalyi elvet vallva helyteléng vasarnapi iskolakban és az elemi
iskoldkban is a kénnyebben tanithatd, révidebb befaaszo” énekek tanitasat a
.-nagyobb faradtsdgot igény| sulyos dallamu zsoltarok helyettNézete szerintaki a
zsoltarokat gyermekkoraban nem tanulja meg, ... @azdaig kédbb sem fogja azt
megtanulni soha.”

A tdmegbazist maga koré gy torténelmi kalvinizmus mozgalma az egyhazi
éneklésre is pozitiv hatdssal volt, kilondsen Ksoag Sandor elndklete alattikodo
Magyar Evangéliumi Keresztyén Diakszovetségen (MBED keresztil, melynek
éneklését — akkoriban — a reformatus genfi zsditéamerete €s hasznalata jellemezte. A
MEKDSz bibliakdr 6sszejovetelein sorra vették alZsokat és megtanultdk azokat
ritmikusan énekelni. A MEKDSz mellett a reformatdisiksag életében meghatarozé
szerepet jatszott egy masik didkegyesilet is, ayslagReformatus Diakok Soli Deo
Gloria Szovetsége (SDG), mely 1921 nyaran Siofokontott zaszlot. A szbvetség
programjaban a torténelmi kalvinizmus foleleverdtéss az Ontudatos nemzeti élet
megteremtése allt. Ennek teljes mértékben megfalettagyar népi kultira és a genfi
zsoltarok vilaga, mellyel Balla Péter népzenekutatbertette meg az SDG tagsagat.
Balla Péter a mozgalommal 1937-ben kerllt kapdsaldts a didkszovetség énekigyi
titkaraként itt talalta meg igazi munkateriletétndpdal és az egyhazi ének iranti &ett
elkotelezettségét tanusitja a Reformatus Ifjusagedalom nevében kiadott, 40 népdalt
és 10 egyhazi éneket tartalmazo Kis magyar dalgskdtmely egyben a trianoni
hatarokon atnyulé kézfogas és kapcsolatkeresédbéiimava is valt.

Balla Péter dszerepet vallalt az SDG szarszoi konferencidinagkvezésében is.
Az esti tdbortlizeknél zefigk6zos éneklés, a zsoltarok és a népdalok szerferetélta
valodi kozosséggé a resztéiet. 1940 nyaran olyan énekkonferenciat is renétezte
melyen délditt az egyhazi éneklés, délutan a népzene témakbiddegzott el egy-egy
elbadas. A délditti elosadasokat Csomasz Toth Kalman tartotta.

Istentiszteleti rendtartas megujitasa és az énékgsk

A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz istentisztelendtartasanak egységesitésére
irAnyuld torekvések az 1881-es Debreceni Zsinatoeken az egyhaz alkotmanyjogi
egyséegenek megalkotasa utan jelentkeztek. Mivelsdzvilaghaboruig elkészult javaslat
a hdboruban megsemmisilt, a munkat szinte élidellett kezdeni, raadasul Erdély
elszakadasaval két kilén vonalon. A magyarorszagnkakat ezt kovéen Ravasz
Laszl6 iranyitotta, az erdélyi liturgiareform peditpkkai Sandor nevéhe#iZsdik.

Ravasz Laszlo 19251t 1948-ig tartd, kdzel két évtizedes plspoksegeegyhaz
teoldgiai-igehirdetési megtisztulasa, lbebs kul$ megebsddése, etsorban a dvaros
reformatus életének kialakulasa (hét Uj gyllekezstrvezése, templomok épulése)
mellett az orszagosan is meghatérozé istentisztelattartas megalkotasa jellemezte. A
Reformatus Egyhazi Kényvtar soron kiviili szamakéft7-ben megjelent ,Agenda’-ban
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a liturgiai munka ditorténetét koveéien a reformatus istentisztelet alapelveivel
foglalkozik. Ravaszt nem a keresztyén liturgikatorténete és annak reformatus
megfelelései foglalkoztatjak. Nem és®rban az ének és a zene istentiszteletben bétoltot
szerepéil irott gondolatai az iranyt mutatdéak, hisz tapakstt és megfelél ismeretek
hijan, csupan kora egyhazi gyakorlatabdl kiindubdoen a kérdésben nem mondhatott
Iényegesen Ujat.

Az ének istentiszteleti szerepErirott gondolatai — melyek szerint az csupan
imadsag, nem lehet az igehirdetés része és csaonmiszolalhat meg —, arrdl
tantuskodnak, hogy Ravasz Laszl6 csak az akkoriapiatkszerinti stréfas éneklésben
gondolkodott. Ez természetes, hisz liturgiatortéiseteretek és megfeteforrasok kelb
ismerete hijan akkor még fel sem merilhetett aazési éneklés kérdése. Ravasz Laszl6
az egyhazi zene kultikus jellegét — vagyis az egyhdizene liturgikus szerepét — sem
ismerte el, az szerinte csak egyhazi Unnepélyalaltasos Osszejovetelekre alkalmas
kulturdlis miisor lehet. Részben itt is igazat adhatunk véleladds hiszen a Handel és
Bach nmiveivel kezédo, akkor jatszott oratorikus repertodr nagy részébam szétfesziti
mindenféle liturgia kereteit. Mindezeket azért &litt megemlitenink, mea tébb mint
hét évtizede hasznalatos Ravasz-féle agenda atapelkeformatus kdztudatba mélyen
beivodtak €s a ma immar tobbszérosen aktualis meditus agendareform sarkalatos
zenei-liturgiai kérdéseit alkotjak.

Az istentiszteleti kultuszrél vallott felfogas a \R&z-agenda egyik lediib
jelenbsége. A keresztyén kultuszrél szélva hangsulyohngy az nem ,tanitoi vagy
téritoi intézmény”, hanem kifejez cselekmény”, mely ,fokozza a kifejezést kdres
érzelem erejét.” Vilagos hatarvonalat hlz a szericsupan gyonyodrkddtiet oncélu
mivészet és a kultusz kozott. Utdbbi szerinte ,alegikusabb dolog a vilagon, mert az
életet alakitja at az Isten dés®ge szolgalataban.”

Ki kell azt is emelniink, hogy Ravasz nagy sulylybela gyilekezet aktivitasara
is, mely a mai reformatus istentiszteletnek igemyéges probléméja. Mindkét emlitett
fejezetben érinti a kérdést, miszerjat kultuszbdl csak az hoz haza valamit, aki vitt is
oda valamit”, a masik helyen pedig az aktivitas eszkozekérdt lebbyen nevezi meg az
eneklést, majd az imadsagot, a bibliaolvasast,adaszed figyel feldolgozasa‘t.

Az Agenda bevezéfebsl az egyhazi év ismertetésére is érdemes odafigyeln
Ravasz nemcsak az udvtortenétiinnepeit €s egyaltalan az Unnep jdiségét irja le,
hanem szél az Unnepkordkrés az egymas utan kovetkegasarnapok rendjér is,
amely jéval valtozatosabb szerkdgzehint a mai reformatus gyakorlat.

A IV. Budapesti Zsinat 1929-ben megéallapitotta ateritiszteleti rendtartas
végleges formajat, amely egy évvel &éls (1930-ban) megjelent. Két évized mulva, a Il.
vilaghaboruat koveten Ujabb liturgiai reform indult az 1930-as agerddolgozédsa és
tovabbfejlesztése érdekében. A debreceni és a bstidpologiardl 1948-ban kiindulo
kezdeményezéseket megmle Csomasz Téth Kalman mar 1946€zén foglalkozott a
liturgia és az eéneklés kapcsolataval.

Csomasz Téth szerint az énekreform olyan liturgeformmal teljesedhet ki,
Nemzetkdzi tapasztalataira utalva mintaul ajanljekidfoldi evangéliumi egyhazak
koérében bontakozé liturgiai torekvéseket, melyelgydilekezeti ének megujulasaval,
ezzel egyutt lelki gazdagodassal is jarnak.
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A gyakorlati kérdésekben Ravasz Laszl6hoz hasorddargalmazta a gyllekezet
tevékenyebb részvételének biztositasat, ,sokkab,toBs egyrészt az istentisztelet
alkatrészeihez simulébb, masrészt az egyhazi éalnafii és az ezeknek megfélel
igehirdetés hangsulyozasara is alkalmasabb énekfegibtott részek kozott admvallo
imadsagot, az Apostoli Hitvallast, a Confiteor-krAbsolutio-Gloria részeket emlitette.
lgen fontos az 1946. novemberiétgrjesztés két befejéz pontja. Az el§ az
énekrepertoar hasznalatanak keérdéseivel foglalkogi&k azt a figyelemremélto
megallapitast teszi meg, hogy egy sok viszonylag nagy mennyigegnekrepertoart
csak tervezett és bizonyos mértékig meghatarozotdtt rendszerben lehet megféleh
kihasznalni. Csomasz Téth Kalman itt az énekreperdoperikoparend és az egyhazi év
kapcsolatarél szol, ezen elvek @lEpcdHben tortéd fakultativ bevezetés@ly majd
késsbbi, bizonyos értelemben kotetealkalmazasardl. Tobbek kdzo6tt az aldbbiakat irja:

-ENnnyire Vvaltozatos, és tartalmanak jelést részében ennyire ismeretlen
eénekeskodnyv anyagat a mai atlagos magyar reforngtilekezet [...] semmiképpen sem
tudja kelbképpen kimeriteni, kihasznalni. Evébbtalan nem volna célszétten
meggondolni, hogy mimodon lehetnesselgiteni, &t bizonyos mertékig &ini
énekeinknek a mindenkori és mindenfajta istentedzteendjében valé mefit
valtozatosabb és teljesebb kiaknazasat. [...] Célsgema valamilyen zsoltarperikopa
rendet kidolgozni, egyéle fakultative. Ennek kerete modot nydjtana ar@gyhminden
homilias istentisztelet ... rendjében alland6 helygerjen a zsoltaréneklés [...] Ugy is
torténhetik ez, hogy amikor a derekas ének nentazsekkor a prédikacio étt kellene
valamely, mégpedig kevéssé ismert dallamu zsokaesatleg nem is egy, hanem két
versét énekelni, az egyhazi évnek medfdbelosztds és &las szerint. Mindenfajta
istentiszteletre, temetésre is ki lehetne dolgaznéltozd, de kotott €s a teljesen szabad
éneklés helyét és rendjét. Adbddinek mar emlitett modon elkésziténervét bizonyos
hataridsig fakultative bevezetni, ennek letelte utan egss&gkotelexe tenni.”

Az énekeskonyvet véglegesiflés 1948. marcius 4-i jeg§kzonyvében olvashato
Ravasz Laszl6 és Makkai Sandor vélemeénye, miszexinirobaénekeskényvbe ne
kertiljenek be olyan szovegek — a liturgia rend{gptt szovegek, Urvacsorai kérdések és
a katekizmus sztévege — melyek a megalkotand¢ igurgform soran meég valtozhatnak.
Erre a reformra szamitva kerilt be viszont az ésigk®yvbe néhany, a megujitott
liturgidba szant allandé ének. (Kyrie, Sanctus, riald?atri, Id. 176-178. dics.) Az
énekeskonyv proba-jellegét nemcsak a nagy mennyisggenekanyag miatt kapta,
hanem az istentiszteleti rendtartason még folyaamatie\b munkak miatt is, melyet
koveben az 1951-ben Ujravélasztandd zsinaton véglegékitolna az énekeskdnyvet.
Makkai Sandor haldla és Ravasz Laszl6 egyhazvdwétéstéent eltavolitasa azonban
hamarosan megakasztotta a kedvedyamatokat, ezt kovéen pedig az istentiszteleti
reform tgye 1951-ben hivatalosan is lekerilt a mresyail.

A régi énekeskonyvek anyaganak megismerése

A reformatus himnologia atyjanak nevezett Kalmarkgs, a protestans énekugy lelkes
kutatoja tanulményozta atéskzor az akkor ismert régi énekeskonyveket. 188188g
kozott irt tobbek kozoétt a Batthyany, a Nagydobsgai Kecskeméti gradualrol,
Bornemissza énekeskonyééra Bartfai és az Oreg Debreceni énekeskonyle@ajat
kezi bejegyzései ma is megtalalhatok a margon, lapsaélede minden lelkesedése
ellenére sem tudta értékelni a tobbszaz évvel korakkor izlésétl meglehebsen idegen
dallamokat. Az ,Uj vilagossag” dallaméat ,érthetlengk, a ,Ne hagyj elesnem”
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melddiajat ,gyenge dallam”-nak, a Cantio Optimatiriilenek meghalljak) ,dallamtalan
dallam™nak mirdsiti. Hasonloképpen itélkezik példaul a Dies estitiae (Dicséretes e
gyermek), a Nékink szuleték mennyei kiraly, a Saeay Orokké és szamos mas
dicséret dallamarol; a Semmit ne bankddjal mellgangkkor ezt a megjegyzést irja:
.gazi szemeéten hevérgyongy! és ilyeneket is el tudtak hagyni.” A fg@anas évek
masodik felében, az éneklgyi munka megtorpanadéédman Farkas is visszavonult,
mert egyre céltalanabbnak latta a megkezdett murllg&1-ben Ujbdl tollat ragadott,
hogy nézeteit, mint korabbi némasaganak okéat avényilssag étt kifejtse. irasanak
egyik figyelemre mélt6 mondata: ,vegylk vissza #ereetett, elfeledett régi magyar
dallamokat.” Harcostéarsat is talalt Nagy Ignac kdlk lelkipasztor személyében, aki
szintén az 0sszes zsoltér és régi dicséretek néggamellett tort landzsat.

Az egyhazban folyo énekiigyi munka ténylegesen neamslhatott az elhagyott
protestans énekorokséggel az irodalomtudomany szgysrapod6 eredményei ellenére
sem. Pedig reformatus lelkipasztorok is jebsntnunkassagot végeztek e téren. Egyikik,
Szilady Aron a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjaki8it7-ben inditotta el a Régi
Magyar Kolbk Tara kiadasat, melyb 1912-ig hét kbtet meg is jelent gondozasaban.
Ugyancsald rendezte Szegedi Gergely 1569-es énekeskdnyubibdtiadasat sajté ala.
Az énekek hasznalatdhoz azonban a dallamokkalpweges énekeskdonyvek ad notam
utalasaival és a sokszor nehezen megféjtkattakkal is foglalkozni kellett volna.

Az alapvetésen kivil a korai kutatasok eredméngeélsorolhatd, hogy egy-egy
dallam itt-ott folbukkant énekdgijteményekben a XIX-XX. szazad fordul6jan, néhany
éppen a ,Hozsanna!” énekeskonyvben. A Jugoszléviekeskonyvbe Arokhaty Béla és
munkatarsai szamos régi éneket vettek fel, de aifogo feldolgozasa nem tortént meg.

A régi himnologiai anyag modszeres felkutatasavisllagyar Protestans Irodalmi
Tarsasagon beliil alakitand6 himnoldgiai csoportaegzott volna Arokhéaty és Schulek
Tibor vezetésével. Ez a munka nem indult el, dee vyghrhuzamosan vagy ahhoz
kapcsolddva az evangélikus egyhaz megbizasabolekchibor és Sulyok Imre immar
szervezett gytomunkat kezdtek el. E munka eredménye lett a 1ZKkeintartalmazo
Régi Magyar Istenes Enekek, mely fiiggelékének jegyragaval alapos munkarol
tanuskodik. Csomasz Té6th Kalman énekeskonyve émtdsdi a@ltt nem készult ilyen
atfogo valogatas a régi énekanyagbal.

Az énekeskonyv szerkesztési munkainak megindulasa

Az 1937-es egyhazzenei konferencia és a Jugoszl@éviakeskdonyv megjelenése
tekinthet a mai énekeskdnyvink szerkesztési munkalat&iéskitésének. A hivatalos
munkat az egyhaz mar addig istkddé éneklgyi bizottsdganak Ujjaszervezésével
lehetett meginditani. A teoldgiai, irodalmi és zem¢bizottsagot megalakito testlet
eléaddja Arokhaty Béla lett, tagjai Adam derKaracsony Sandor, Jékely (Aprily) Lajos
és Vikar Sandor voltak. A bizottsagsatiojava Arokhaty Bélat valasztottak.

Az érdemi munkat az énekigyi bizottsdg 1940. juri@san tartott Glésék
szamithatjuk, ahol Ravasz Laszlo igy nyilatkozo#k megtisztitott egyhazban a
gyulekezeti ének imadség, igehirdetés és hitvallgganakkor pedig az istentiszteletnek
egy olyan része, amelyen leginkabb megmutatkozigaz mivészet. ...az énekeskbnyv
szinvonala mutatja az iliétegyhaz kegyességének édiveltségének szinvonalat."
Tartalmi szempontbdl az énekanyag megujitasat at sl az egyetemes értékek
beemelésével jeldlte meg: ,Az evangélium &ltal rhkgett egyhazi zenének tiszta
reformatus aga sok olyan kincset termelt, amelysh rszabad nélkiléznink, és nem
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tudom, hogy harom és fél évszazad alatt énekeskinkyzenenivészeti része nem
szenvedett-e olyan romlasokat, amelyeket okvetlkinkellene kiiszobdlni."

Ezen az Ulésen elhataroztak az 1921-es énekeskidjge szOveganyaganak
teologiai és irodalmi szempontu kritika ala vételtteoldgiai vizsgalatot Révész Imre
végezte el, az irodalmi szempontot Karacsony Sarkipviselte. Arokhaty a
himnologiai kutatas megkezdését és a munkahoz égéks kulfoldi szakkdnyvek
beszerzését szorgalmazta.

A megujitasi munkak hirére a kodzvélemeény is megmlzdHozzaszolasok,
cikkek jelentek meg az egyhazi Ujsagokban. Az égegkliizottsag elhatarozasa alapjan
részletes kértlv késziilt az altalanosan hasznalt énekanyag ésekdéssel kapcsolatos
igények, javaslatok felmérése céljabol. A kdvek feldolgozdsat még 1941 nyaran
elkezdte Karacsony Sandor és Arokhaty Béla, akaentinkat mar nem tudta befejezni a
kovetke® év marciusaban bekovetkezett halala miatt. UtdaaWéar Sandor és Adam
Jerd neve merdilt fel, kik kozul végul az utébbira esettalasztas.

1943 februarjdban a Konvent elndksége ,zaftké&onferenciat rendezett a
megujitandd énekeskdnyv alapvefoként zenei problémainak tisztazasa ceéljabol.” Itt
Karacsony Sandor ismertette a feldolgozott &frek tanulsagait. Adam JénBalla
Péter, Sulyok Imre és Vikar Sandor mellett itt spet ebszor ebaddként Csomasz Toth
Kalman neve, aki az énekanyag megrostalasanakpsrdjait foglalta 6ssze.

Az énekilgyi konferenciat kouwegn Révész Imre javaslatara Csomasz Toth
Kalméant biztdk meg az énekeskdnyvi munkak folyéatas Mig Arokhéaty figyelme
inkadbb a genfi zsoltarra iranyult, Csomasz Tothnka@ el$sorban a magyar protestans
énekkincs nagy figyelmet és tudast igényldomanyos értékfeldolgozasara helyezte a
hangsulyt. A himnoldgiai munka alaposabb és eliitdpb végzése érdekében csurgoi
gyllekezetébe segédlelkész kirendelését kérte, hgudomanyos munkara tébb
szabadsaga legyen. Kébi beszamoldja szerint 1943-44-ben végzett munkdja
eredmeényeképpen kartotékrendszerbe kerult az érikpsekben legalabb egyszer
megjelent tdbb mint 1300 ének és ennek alapjan reekek kilonbo& tematikus
csoportositasa katé-témak, metrikai, dallami éslegen eredéténekek esetében nyelvi
szempontok szerinti rendezésben. Szintén kartatdkee kertlt tdbb mint 250, a XVIIl.
szazad végéig megjelent énekeskonyvi dallam azdelkdvagy tavoli variansaival
egyutt, végul Osszegjtdtte az énekeskonyvbe felvebietmar leforditott, vagy még
forditand6 kulféldi eredét énekeket. Mindezekkel egyltt rendszeresen publiial
nagykdzénség szamara egyhazi folyéiratok hasabjain.

A kutatdmunkét a vilaghaboru eseményei szakitdtde. 1944. december 1-én
a kozeled front ebl csaladjanak biztonsagot keresve elhagyta Csur§opolgari
kozlekedés akadozédsa miatt korhazlelkészként edyakvonattal szandékozott Papéra
eljutni. A vonat uticéljat azonban menetkdzben k&tss modositottak, végll az egész
szerelvény a fetsbajororszagi Coburgba érkezett a lelkészcsaladdgiitt. Innen
csaknem masfél évvel kidsh, 1946. majus kbzepén tudott Magyarorszagra aiéez.

A visszatérést kovét nyari honapok a megvaltozott egyhézi és politikai
viszonyok kozé visszailleszkedéssel telnek. Mikdzkez akaratan kivali kalfoldre
tavozas kdvetkeztében feléje irAnyuld vadak ak@rsilt magat tisztazni, megprébalta az
enekeskdnyvi munka folytatasat i$mlozditani. A figgetlenitett kozegyhazi alkalmazas
lehetiségét a nehéz d miatt még Révész puspok partfogdsaval sem leghetet
kieszkozdlni, igy Csomasz Téoth Kalman csaladjaisdaatért Csurgora.
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A csurgoi parokia megrongalédéasa kovetkeztébennesakminden kdnyve és
jegyzete odaveszett. Szerencsére a korabbi kutatégaiic jegyzetek megmaradtak,
mert ezeket Csurgoroél tavozasakor magéaval vittdasgyszer, énekeskonyvek, lexikonok
es kézikonyvek nélkul kellett most tovabb dolgozmianerikai barataihoz irt leveleiben
probalt segitséget kérni a tudomanyos munka tovaolytatasdhoz szikséges
legfontosabb énekeskdnyvek és szakkdonyvek beseeiizggeben.

1946 6szén vette kezdetét az énekeskbnyv szerkesztéesgamadik — az etdhdz képest
minden bizonnyal nehezebb — szakasza. A szerkdsatém 6§ szempontja ez volt:

1.) A hitvallasos-teoldgiai szempont szerint aek&szdvegeknek a reformatori

teologian kell alapulniuk.

2.) Az irodalmi szempont a nyelvujitassei magyar nyelvet részesiticelyben.

A régi széveg csak akkor valtoztathatd, ha magyandelkil ma mar érthetetlen.

Egyébként a régi kifejezések sokszor sokkditediesebbek, kifejeibbek és

gazdagabbak a mainal.

3.) A zenei szempont a régi egyhazi hangnemekegudywalamint a magyar

multban gyokeraz népi és historias-torténelmi dallamokat részefitiyben.

Az evangélikus-reformatus himnoldgiai egyuittidés a Schulek Tiborral valo
kapcsolatra épiilt, egyrészt a koz6s énekanyag tapgaka és az egyes énekek kdzos
szovegi és dallami alakjanak rogzitése, masrédrbzéls egyhdzzenei munka {ibe
mutato terveinek témajaban. Emlitést érdemelnek anétyrgiai-zenei kérdések k6zos
vizsgalatardl, kilonos tekintettel a két egyhaz\sdasa ditti, k6zos magyar reformacios
istentisztelet elemeinek felélesztédénegfogalmazott szandekok.

Az 19466szén Ujjaalakult szerkeghizottsag tagjait a két puspokon kivil Adam
Jeré, Aprily Lajos, Karacsony Sandor, Képes Géza ésglédy Sandor, éadoként
Csomasz Toth Kalman alkotta

Az énekeskbnyv végleges formajanak kialakitasaig maeb fontos és kényes
kérdést kellett megoldani. Az egyik kdzponti kér@&svolt: mi kertlhet be a missziéi
enekeskdnyvek nagyon heterogén anyagabol? Csométtz Kalman a belmisszioi
mozgalom két meghataroz6 személyiségével, Czakdé Yahasoktatd lelkésszel és
Ecsedy Aladar esperessel vette fel a kapcsolateakd® Jei kilonbdz misszioi
egyesuletek vezéségében vett részt, és méar egy évtizede azon tHddogy az
ujonnan megjeleh kilféldi énekek nivés magyar szoveggel kertljebeka kulonbod
konferenciai flizetekbe. A prébaénekeskodnyv szetégsa Hallelujah-énekek és magyar
szerdk énekeinek kivalasztasaban kérte Czak® Janacsat. Hasonlo kéréssel fordult
mar korabban Ecsedy Aladarhoz, akinek ugyancsalvészén jelent sajat szerkes#ités
enekflizete. Mindkét megszolitott személy megtaalasat, Ecsedy Aladar tébb mint
szaz Halleluja-éneket talalt atvételre alkalmasnak.

Csomasz Toth Kalman az Gjabb szeiizBgIfoldi énekek szamat 40-50 énekben
maximalta. A jugoszlaviai énekeskényvhtz hasonlbasonléan eleinté is kulon
,Ebredési és lelki énekek” fejezetcimet tervezéit. onnan atvett 21 dicséret végiil
nagyrészt az énekeskonyv kiulonbdejezeteibe kerilt szétosztva, igy a 1947%e5i
tervezetben az Evangélizacios alkalmakra cim adattcsak 15 ének cime sorakozott. A
véglegesitéskor a némileg megvaltozott, de szarfisgermegmaradt énekcsoport
meégsem 0nallo fejezetként, hanem 457. és 471. de&dwitt ,A haladatossagrol és
megtéresil” cimet viseb fejezetben nyert elhelyezést.
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Egy masik slrgét feladat az idegen eredeénekszovegek forditasa és Ujabb
vagy javitott szovegvariansok elkészitése volt. gibla munkabansfeg Aprily Lajos
kozremikodott, de a legtdbb szbvegigazitast, atdolgozaspénéhany Uj vagy Ujabb
forditast Csomasz Téth Kalman maga végzett. A midmkak kozott eleinte Gyokossy
Endre és Révészné Varé Margit neve is szerepeltémekszovegek forditasanak és
atdolgozasanak szempontjait Csomasz Toth Kalmameatatt irasban foglalta 6ssze.
Ebben a szdveg nyelvi és kiilteszkbzeire vonatkozdéan a népi nyelv és a XVI-XVII
szazad régi énekkdltésének stilusat tartja iranyaklo

1947 6szén a Konvent misszidi bizottsaga az U] énekeskdelkésziltéig
hasznalandd misszidi tjgemeény kiadasara tett javaslatot. Ezt az énekbgottsag is
elfogadta és Balla Péter konventi misszioi titkdsztak meg a dijtemény
szerkesztésével. Ez a kiadvany hivatalos misszidek@&skonyvkeént igyekezett a
nyomaban megjelén énekeskonyv (j anyagat megismertetni. Athidalé otobist
jelentett a kortars-énekek sokat vitatott kérdésélse mert ebben helyet kaphattak
.Sztarai-tarsasag SDG” felirattal KaAlman Lajos, o@®sz Toth Kalman és Balla Péter
énekei. Ezek a dallamok azzal a szandékkal szidkiehogy az akkor legtisztabb
népzenei stilusnak tartott pentaténia is jelendegy magyar egyhazi énekanyagban.

Az 1948 6szén megjelenKis énekeskonyw5 genfi zsoltaron kivil 30 régi
magyar, 29 régi 34 Ujabb idegen erédéneket dilegez meg az Uj énekeskdnyv
anyagabol.

Minden k6z6s munkaval kés#ilalkotas elkertlhetetlen kompromisszumok
elfogadasa nélkul. Kulondsen érvényes ez egy ooszapasznalatra készult
gyijteménynél, melynél sokféle Osszetétals igényi kdzosség sokféle szempontja
kozott kellett iranyt mutatdé koncepciovalstdlld, évtizedeken keresztil hasznalhato
énekeskodnyvet létrehozni. A vélemények, kivansagaeotti kilonbségek a végleges
dontés idejeéig sokszor megoldhatok, athidalhatdlenkez esetben azonban ekkor
megkeriilhetetlen fesziiltségforrassa valnak. igyt vez a probaénekeskonyv
szerkesztésének utols6 honapjaiban is. Bar a ngioeitkészités még 1948 tavaszan
elkezdbdott, az 1948. oktober 31-i bevedetl elldtott énekeskonyvet kulonkibz
nehézségek (pl. papirhiany) miatt csak 1949 ny&ramégén vehették kézbe a
gyulekezetek.

A GENFI ZSOLTAROSKONYV

Kalvin és a zene - tisztazandd kérdések
Bodiss Tamas: Kalvin és a zene
avagy a kalvini liturgiai-zenei elvek az Ujabb adaés kutatdsok tikrében.
Tanulmanyok Kalvinrél és magyarorszagi jelenléitér
Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet Nagykdnyvtaebizcen, 2011

A genfi zsoltarkonyv sziletés#rés Kalvin szerepél alkotott képiinket a mai napig
OrentinDouenmasfél évszazados nézetei hatarozzak meg. Csam#sKalman 1950-
ben irt himnoldgiai kézikényve alapozta ezt meg szamunkra. Neves himnolégusunk eg
sokkal kevésbé ismert, de annal jetsebb tanulmanyban mar 12 évvel &ds

15 A reformétus gyiilekezeti éneklés Bp. 1968p://egyhazzene.reformatus.hu/index.php?id=116
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ismereteink felllvizsgalatat javasolta:. az lenne a mai reformétus teologia feladata,
hogy a mdultban és a jelenben érvényes szempontiérdések Ujrafelvetésével s a
mutatkoz6 eredmény objektiv mérlegelésével vélanzal kritikara, vagy ott, ahol
szikséges, konkrét formaban fogalmazza Ujra ékahdomeg a reformatus egyhaz mai
elvi és gyakorlati allaspontjat®

A szembenézést és az elfogulatlan vizsgalodastly azéta sem tortént meg —
tobb tényeé is neheziti. Az egyik a benniinkéélleginkdbb személyes Gton szerzett
reformatus hittapasztalat. Ez a tobbségében csalgglilekezeti korben szerzett
identitastudat a velink & nemzedékek vallasi szokasait, hitét, mégggésétorzi.
Ezeket tartjuk magunkénak, ez a mi reformatus Oaistiink és gyanakodva,
idegenkedve szemléljik mar megszakadt hagyomarejélesztési kisérleteit. Ertléen
sokakat megzavart, amikor néhany évtizede HuszdréBékeskonyvei, az Eperjesi
Gradudl és mas kiadvanyok hozzasegitettek bennahketz, hogy megismerjik a korai
magyar reformacio istentiszteleti életét és annmkgikus gazdagsagat. Mindenkiben
megfordult a kérdés: vajon hogyan egyeztétleeta kalvini genfi gyakorlattal?

A szembenézést neheérzitnasik tényed sajat vilagunk és gondolkodasmaédunk
multba vetitése. Amikor az elmult szazadokat pijgkamegismerni, akkor nagyon
kénnyen sajat logikank diktélta, szinte észrevealateevidenciak alapjan értékellnk.
llyen példaul az orgona hasznalatanak kérdése, féeBvezreddel ezétt egészen mas
volt, mint ma.

Hogy a maga valésagaban lassuk és helyesen éiéki€hlvin helyzetét és
lehethiségeit, nem elég csupan tanitasait ismernink. Tnidnkell a torténeti
korilményekél is, kllondsen azokat azdéeményeket, melyek még dz odaérkezése
elstt torténtek:’

Eltorélte-e Kalvin a misét?

A kalvini reformacio egyik legfontosabb jelleGjének tartjuk, hogy a reformator az
egyhazi élet és az istentisztelet minden mozzarathibliai alapokra épitette, ezért
szakitott a kézépkori egyhaz liturgiai hagyomanghiv 6rténelmi tény azonban, hogy
nem Kalvin tordlte el a misét Genfben. Ezt mégbéaadaérkezését medeb évben a
varosi tanacs dontotte el.

A kozépkor folyaman még fontos kereskedros gazdasagi jeldiségét a
reformaciohoz kozeledve fokozatosan elveszitetter@s flggesbe kertlt a katolikus
Savoya csaladdal. A varos &srban fliggetlenségének kivivasa érdekében keeeste
Svéjci Konfoderacié —dleg a reformacidval rokonszenveBern — politikai és katonai
segitségét. Bern élslépésként Guillaume Farel teologust kildte Genfhkinek
biztatasara a varosi tanacs 1535 nyar elején Izainan torolte el a katolikus misét.
Kétségtelen, hogy a genfi tanacs eme dontéseaisan politikai €és nem vallasi inditéku
volt. A varos ezzel még nem a reformacio melletitdti, hanem az idegen befolyastol
igyekezett megszabadulni. Egy évvel &, 1536. majus 24-én a képvisdbkstilet
megeskudott, hogy ,€it kezdve az evangélium torvénye és Isten igéjeirszémgnak
élni, véget vetve minden pépista visszaélésnek."ezmények ismeretében azonban
még ezt a mozzanatot is jelémt mértekben a politikai-figgetlenségi akarat

16 Uj dokumentumggjjtemény a hugenotta zsoltar térténetéhez. (Pid®igrre: Le Psautier huguenot du
XVI¢ siécle, vol. I-Il. Bale, 1962) Theologiai Szemlé(¥963) 357 skk. valamint Hagyomany és haladas.
Csomasz Toth Kalman véalogatott irasai... Bp, 2008 Kk

7 Alister McGrath Kalvin-monografiaja részletesemésteti az élzményeket és a torténeti helyzetet.
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megnyilvanulasanak kell latnunk. Barmennyire is lepg Kalvint nem elésorban az
evangélium hirdetése miatt kellett Farelnek a Md@masmaradasra kényszeriteni, hanem
mert a korabbi rend eltorlését koteh mar az anarchia jelei kezdtek mutatkoztak a
varosban. Farel az Institutio széeként ismerte a szisztematikus, rendszgrgrmaszi
gondolkodasu Kalvint és ismerve remélte, hogy readelj rendszert teremt a varosban.

Kalvin tehat kész helyzetet kapott Genfben. Nent ggiyhadzszervezet, nem volt
istentisztelet és nem volt ének sem. Mindent Ggiéelt teremteni.

Az 1538-t0l 1541-ig tartd strasbourgi szématés adott alkalmat arra, hogy
latokoreét szélesitve febhessen a feladathoz: a genfi istentisztelet Ugategséhez. A
strasbourgi liturgia — melyben leldge valt a hetenkénti Urvacsora — harom nagy
egységhbl allt. Az el részben a kotott elemek dominaltak (, tizparamtséhek,
binvall6 imadsag, tnbocsanat hirdetés), a masodikban az igehirdetésm&dsag, a
harmadikban pedig az Urvacsora allt a kézéppontBara liturgia 1542-ben jelent meg
nyomtatasban GenfbefAz egyhazi kdonytrgések és énekek alakja a sakrammerk
kiszolgaltatasanak s a hdzassag megszentelésémnavaldegyitt a régi egyhaz szokasai
szerint” cimmel, melyben a genfi kdrilmények miatt egysgitette a strasbourgi rendet.

Az 1545. évi, Ujabb kiadas bevedében Kalvin maga foglalta 6ssze az
istentisztelet betslogikajat: ,Binvallassal kezdjik, amihez a Térvény és az Evamgeéli
feloldozd verseit tesszik hozza. ... Ezzel bizeagos nyertliink arrdl, hogy Jézus
Krisztus Onmagaban az igazsag és az élet .0 éitala igazulunk meg és altala nyerjik
az Uj életet... Ezutdn zsoltarokat, dicséreteket @dtiek, olvassuk az Evangéliumot,
megvalljuk hitiinket és szent aldozatként felaj&nipagunkat és adomanyainkat ... az
Evangélium olvasésa és prédikaldsa, valamint ankitihegvallasa &ltal megelevenitve és
felbuzditva életet nyertink... Mindébkovetkezik, hogy imadkoznunk kell minden ember
Udvosségéért és azért, hogy a Krisztus élete hataimbenniink legyen. A Krisztus élete
azt jelenti, hogy keresi és megtartja azt, amisde#t. Ezért kell nekiink minden emberért
imadkozni. Mivel pedig ebben a sakramentumban aglisan megkaptuk Jézus
Krisztust... lélekben és igazsagban imadjilk és az Eucharisztiat mély tisztelettel
fogadjuk. Az egész misztériumot ditsssel és halaadassal fejezziik be. Mindez
megegyezik a#segyhaz, az apostolok, a martirok és a szent aj@&ktiszteletével...”

A leiras nagyon hasonlit Huszar Gal 1574-es Kon@atdudéljanak karacsonyi
istentiszteletet bevezemagyarazatahoz. A két reformator indoklasa szaate szerint
egyezik, ahogyan aisegyhazra és az apostoli hagyomanyra utdfhiklvin leirasaban
is nagyon jol felismerhétaz 6si keresztyén liturgia szerkezete. Nemcsak annakdd
részei (Kyrie, Gloria, Credo stb.), de a ,magunlajtinlasa”’, az adomanyok rendje és az
altalanos konyorgimadsag is inkabb a klasszikus liturgiaval varebiasgban, mint mai
reformétus rendinkkel.

Megallapithatjuk, hogy Kalvin olyan liturgiat ésyah egyhazi éneklést teremtett, mely
Iényeges pontokon a keresztyén egylsdhagyomanyait vette mintaul.

8 Huszar Gal igy ir:,Ha az VR lesusnac szentséges Vaczorait ki szaeljalic, a Regi
Anyaszentegyhaznac rend tartasat kduetuén, illyedom valo Isteni diczereteckel élindX’ nevezetes
szbveg — kommentarokkal — t6bb helyen is olvashatisd Csomasz Téth Kalman: Huszar Gal
énekeskdnyvének Urvacsorai liturgidja. Hagyomanatéadas.292-309. A tanulmany eredeti megjelenése:
Reformatus Egyhaz VII (1955) 342-34&lamint: Bodiss Tamas: Gradualéneklés egykorm#&® Zsoltar
IV/i2 9-10
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Ellentétes-e a XVI. szazadi magyarorszagi és a genéformaci6?
A korai magyar reformacié liturgiai-zenei megit@ésiatt is fontos pontosan latni a
genfiek rémai egyhézzal val6 szakitasdnak pontegtics okét, mert ez segit megérteni
a genfi és a magyar reformacio istentiszteleti @ski&si szokasainak kulonkisggeét.
Magyarorszagon a torok hédoltsag kovetkeztében piegygilt a romai egyhaz, igy a
reformacio tanai szinte nagyobb akadaly és fesajdis néelkil érvényre juthattak. A
hodoltsagi terlileteken jorészt olyan papok maradiklk a reformacio hiveivé valtak —
ilyen volt pl. Dévai Bir6 Matyas és Sztarai Mihalkz istentisztelet rendjében ennek
kovetkeztében j6 ideig — amig volt aki azt énekéfievezette — megmaradtak a kozépkori
liturgia hitvallasilag elfogadhaté alapelemei anrakyanyelvre forditott, egys#dab
zenei anyagéaval, melyet a tobbnyire a kéziratodugtimkoriztek meg.

A genfi reforméacidéhoz sokkal inkadbb hasonlitottédelminkben a torok kzése
utani idbszak, mely az ellenreforméacié és a Habsburg bedolyagetsodése miatt a
vallasi fuggetlenségi térekvések mellett politils@iabadsagharcot is kivaltott Thokoly,
majd Rakoczi vezetésével. Ebben adbieh — az drszakos katolizalasi kisérletek miatt —
a genfihez hasonléan sokkalésebb volt a rdmai mise és az ahhoz tartozd elemek
elutasitasa.

Osszegezve: a genfi egyhdz zenei és liturgiaitéetdlj kezdet hatarozta meg annak
minden szabadsagaval és kotottségével egyitt. Maggagon nem kellett mindent Ujra
kezdeni, hisz a reformacié oldalara allt papok gsrsetesek anyanyégié és biblikussa
formaltdk az istentiszteletet. Nincs okunk teh&ggenkezni és megtagadni a magyar
reformacio liturgiai és zenei orokségét csak azarert Genf varosaban — torténelmi
okok miatt — méskeépp, radikalisabb moédon valdsely e reformacio.

Lehet-e korusének és nizene a kalvini egyhazak istentiszteletében ma?

Az anyanyeli, gyllekezet ajkara szant U] zsoltarének, mely Kablképzelései szerint
szlletett, sajat koranak zenei talajan fogant. Al.X§8zazadban aé6firi és kiralyi
udvarokon kivil egyre fontosabb téngelett a ndvekd jomodu varosi polgarsag és
annak anyanyelyv zenekulturaja. A reneszansz tarsasagi élet alapekime volt a
versben megszolalé ének, a tarsas éneklés és zerddd0 utdn a francia vilagi
miizenében az akkordikus-deklamacios jdllegégyszolama ,parizsi chanson” valt
uralkodéva, mely kivaléan alkalmasnak bizonyulereszansz versek megzenésitéSére.
Ez lett a hugenotta-zsoltar zenei alapja. A Sorbesm jogot és teologiat tanulé Jean
Cauvin (vagy ahogy kébb magat nevezte: Calvin) kétségtelenil ismertéirarpelt
udvari kolt, Clement Marot lirajat. Kezdetben — az 1539-essbinurgi zsoltarkényvben
— még csak tarsszémzek hivta, Genfbe visszatérésekor azonban teljgdenta a bibliai
zsoltarok versbe foglalasat.

A zsoltardallamok vilagi eredete miatt azonban kabkzigorian megkovetelte a
szekularis és a szakralis (templomi) zeneiség alasxtasat. Az 1543-as zsoltarkonyv
elészavaban ezt irjgArra magatél érivdéen nagyon is Ugyelni kell, hogy az éneklés ne
legyen afféle kbénnyedén csapongd, hanem legyere=iin és fenség, amint Agoston
egyhazatya mondja. Vagyis tehat nagy kulonbségeleleknie az asztali, a hazi muzsika
meg a zsoltar kozott. Amarra vigadnak az emberek pedig a szent gyulekezetben

¥ Brown, Howard M., A reneszansz zenéje. Bp., 1986 2alamint Gerhard, Dietel, Zenetorténet
évszamokban. A 2. szazadtol 1800-ig. Bp., 1996. 66.
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éneklik.”® A templomi istentiszteleten megsz6lalé ének tetedih hasonlithatott a vilagi

zenére. A dallamok bekerilhettek, de a ,kénnyedsapongd” tdbbszolamu deldassal
szemben a templomi éneket a sullyal és fenségggdzatalé egyszolamusag jellemezte.

Ha a kalvini gondolkodast kovetkezetesen a maioniskra alkalmazzuk, akkor a
tobbszolamu koruséneklést ma semmi okunk kihagyemalomi istentiszteleth hisz
mar rég nem jellendza vilagi zenére. Mas oldalrdl viszont: ha Kalviresint ,nagy
kulonbségnek kell lennie” a vilagi zene és az egiyBaek kozoétt, akkor templomainkba
semmilyen indokkal nem vihetjuk be a vilagi szarakelyek hangulatat €s zenei stilusat.
Ahogyan a genfi istentiszteleten nem nyerhetett terkéruséneklés — mint az akkori
vilagi zeneélet jellendz mifaja — a mai istentiszteleten sincs helye a popsilaenei
mifajoknak, dallamoknak és hangszereknek.

Elutasitotta-e Kalvin a gregoriant?
Még Douen nyoman altalanosan elterjedt az a nbagy, a genfi zsoltarok dallamai nagy
tobbségukben egykoru vilagi dalok kisebb-nagyobbrtéké tudatos adaptaciéjabol
szarmaznak. Csak k#sh, a XX. szazad elején mutattak ra néhany dalladm8Q, 141)
gregorian eredetére. Pierre Pidoux meglegredményekre jutott a zsoltardallamok
eredetének kutatasanal is. A dallamhasonlésidgoggaiatat mind a vilagi, mind a
kozépkori rokonsadg iranyaban Kkiterjesztette, igyanszs tovabbi kozépkori
dallamkapcsolatra bukkant. Ennek eredményeképpegéliapitotta, hogy a kdzépkori
liturgikus dallamok adaptacioi éppen Bourgeois-raallegismertebb és legjelésebb
genfi kantornal a legtudatosabbak és leggyakoribbak

Douen-nel szemben Pidoux igy vélekedikem allithato, [...] hogy a hugenotta
zsoltarok népszérprofan dalok puszta travesztidi. Az efféle sommdésdeket ezutan
sokkal arnyaltabb és alaposabb értékelésnek kédaltani”, masrészt a gregorian
atvételek ,nem halvany, véletlen taldlkozdsok vagy alkalmimigiszcencidk, hanem
szandekos, integralis transzpozicidk. ... a gregodallamok — leginkabb himnuszok
vagy szekvencidk — atvétele és atalakitasa allagydkorlat volt a genfi zsoltarkényv
kidolgozasa soran.'Végul Pidoux semmi kétséget nem hagy, amikor ggalmaz:"a
hugenotta dallamok szefizés alkalmazéi inkdbb a katolikus vallasos traéieil vannak
kapcsolatban, mint az egykoru vilagi chansonnal.”

Mik6zben tehat Kaélvin Ujjaformélta, Gjra épitette @stentiszteleti éneklést, az Uj
zsoltardallamok jo része — formavilaguk és zengikdgrszetisége mellett — mégizte
a kapcsolatot a kdzépkori egyhaz dallamvilagavayiefi reformator Aranyszaju Janos
€s Augustinus egyhazatyakra hivatkozva helyezte salté&at az egyhazi éneklés
kozéppontjabal de |ényegében megtartotta a zsoltaréneklés oepyhaa teljes
psalteriumot hasznal6 — hagyomanyat is. Az 1562mekeskonyv veégeén ennek

2 Kalvin elsszava szamos helyen megtalalhaté. Magyadisizélr — Dr. Révész Imre forditasaban — az
1939-es Jugoszlaviai Keresztyén Egyhaz Enekeskteyvélvashatd. A kozelmultban kozolte a Zsoltar c.
egyhazzenei folydirat 1/4-es szamaban, legUjablealigpGoudimel, Claude&soltarok. Négyszolamu
korusok a genfi zsoltarok dallmaira 1565. MRE E002 6—8

L Az 1543-as @lszoban ez olvashatg:.igazan mondja Szent Agoston: senki sem tuahiste

méltoképpen énekelni, csak az, dkanit meg erre. Ezért...sem jobb, sem...alkalntasmiekeket nem
talalhatunk, mint a David zsoltarait... Ezért bumliAranyszaju Janos egyhazatya mind a férfiakaidm
noket s a gyermekeket: szokjanak hozza a zsoltaelésthez s ezaltal igyekezzenek Iélekben
folemelkedni az angyalok tarsasagaba.”

52



tanisagaként megtaléljuk a genfi zsoltaréneklégzitéity rendjét, amely szerint a heti
négy istentisztelet alkalmaval 25 hét alatt végaietiek a teljes zsoltarkonyve

Szélhat-e orgona a reformatus templomban?

Kalvin genfi mikodését és a varos életében jatszott szerepésaem tulértékelték. A
reformétornak ezzel szemben egyéltalan nem vo#trohefolyasa és tekintélye, mint azt
az utokor gondolja. Genfben éppugy, mint mas vadomio a reforméatorok egysien
mikodési engedélyt kaptak a tanacstol, melyet az iB@rmisszavonhatott. A varosban
sem hatalmuk, sem vagyonuk nem volt, legtdbbszady csék polgarok sem voltak, tehat
be sem juthattak a dontéshozé testuletekbe. Szerkpidilértekelését méar Kalvin is
panaszolta,Tul gyakran fordul eb, panaszolja, hogy rosszul informalt emberek aigenf
tanacs dontéseit személy szerint neki tulajdonftjédy volt ez a genfi orgona esetében
is.

Tudni kell azonban mindenek#, hogy a reformacié szadzadanak orgonaja
szerkezetében, de funkciojaban sem hasonlitott gattegos hangszerhez. A kor orgonai
mai értelemben kis hangszernek szamitottak, attadBa a nagyobbak 15-20 sipsorral.
Kiemelkednek szamithatott a berni Mulnster 32 regiszteresgsmare, melyet a
reformécié utdn péar évvel a varos potom Osszegétkesitett. A kor hangszerein a
sipsorok még csak blokks#en, egyultt voltak kapcsolhaték. Az orgona mindigete
hangeével szolt, hangszinbeli és dinamikai arnyalatok nétaztek. A sipsorok kilén
regisztralhatosaga és ezzel az orgona technik&idésgének egy magasabb szintre
emelkedése éppen a XVI. szazadra tghd¢ a hangszer klasszikusnak mondhat6 alakja
€s az istentiszteletben bet6ltott, maihoz hasoméyepe csak a XVII. szazadi észak-
német lutheranus orgonakultdratol szamithato.

Még nagyobb a kulénbség az orgona mai és egykampltani hasznéalata terén,
melynek legfontosabb jellerde, hogy a hangszert akkoriban egyaltalan nem ddtsin
az énekkiséretre. A kozépkori misében az orgonazextastasi cselekményekhez
kapcsolodva szolalt meg a mise kezdetén vagy anvéfétve az oltarnal végzett
szertartasi cselekmények kdzben. A rOmai szertasasartozott, mint a miseruha, a
feszllet, a képek — igy a szertartas eltdrléséndddiojat is vesztette. Sok helytitt eredeti
helyén maradt tovabbra is, de — mivel kulturaligkémegrzés akkor nem létezett — az is
gyakran megtortént, hogy mint sziikségtelen hastirtalgyat eltavolitottak és eladtak.
igy tortént a berni hangszerrel is, amin - a koéiyeket megértve — sem csodalkozni,
sem megbotrankozni nincs okunk.

A gytlekezeti ének orgonas kisérete tehat a XVdzadban teljesen ismeretlen
volt. A templomi ének vezetését mindenhol az énéléedor és az altala iranyitott kérus
(a kbzépkori egyhazban a schola) latta el. A gsténtiszteleten sem kertlt széba, hogy
a zsoltarok éneklését az orgona kisérje. Loys Bmisg- a zsoltardallamok legismertebb
szerdje — csaknem egy évtizedig (1543-1552) volt a gegfihaz kantora. (Chantre —
azaz énekes kantor.) A gyermekeknek megtanitottgosman készilt zsoltarokat ésdaz
segitségiikkel vezette az istentiszteleti énekfést.

%2 Bourgeois, Loys, A muzsika igaz Utja. (Le droibemin de musique) Bp., 2003. Lasd még Draskéczy
Laszl6 e kénywsl tartott azonos cifhelsadasat in: ZsoltaxX (2003) 37-39
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Megallapithatjuk, hogy Kélvin és a tobbi reformatorgonaval szembeni semleges
magatartasanak oka elsorban abban keresetid hogy a hangszerre a genfi
istentiszteletben egyszen nem volt szikség.

stoué A., Le Cantique populaire en France, Lyon, 1924, 14

A zsoltaroskdnyv megszuiletése
Goudimel Zsoltarok 1565. Kdzreadja és a kig@nulmanyt irta Bélya Jézsef.
MRE Zsinata Bp, 2002

Kalvin gyllekezeti éneklésre legalkalmasabbnak lidieredetileg is éneklésre szant
verses szovegeit tartotta, ezek kdzott igsgban a Zsoltarok konyvét. Az egyhazi ének
muiivészi form4jaul a humanista 6dakdltészet nemesgszel stilusat és formavilagat
valasztotta, amely akkoriban igen nagy népsssgnek Orvendett. Feteod
partviszalyok miatt 1538-ban Kalvint, Farelt éskésdztarsukat, Conrauldot szértek
Genflol. Kalvint Strasbourg varosa fogadta be, ahol aztgmnen a teoldgia tanara lett.
Szervezett egy francia gyllekezetet is, amelyniipliesztora lett. Szatizetése idején is
tovabb dolgozott a reformokon, és itt adta kbelaekeskonyveét is:

STRASBOURG 1539 *AVLCVNS / pseaulmes et cantiques / mys en chant. /A
Strasburg./ 1539« Ebben Kalvin 6 sajat verses zsoltarforditasé&irmeon éneke, a
Tizparancsolat és az Apostoli hitvallas mellé falv&€LEMENT MAROT (1496-1544),
a nagy francia udvari k@t13 verses zsoltarforditasat is, bar ezeket ekkég wsak
atkoltésben ismerte, és igy is kozolte. Mindegyéesvdallammal jelent meg, am a
dallamok szerdrél, ill. a versekre alkalmazojarol — egy kivételével nem sokat
tudunk. Kégbb ezeket a dallamokat vagy masikra cserélték, igagitottak rajtuk, mint
példaul az egyedil ismert sz&rMatthias Greiter dallaman is (eredeti szévdeesind
doch selig alle dig amelyl®l a 36. és 68. zsoltar dallama lett.

Szantizetésébl Kalvint 1541-ben visszahivtak Genfbe, ahol makdwetked
évben, 1542-ben megjelenik a kovetkemii, amely az istentisztelet rendjével,
imadsagaival és énekeivel foglalkozik:

GENF 1542 4 A FORME / DES PRIERES ET / CHANTZ ECCLESIASTUesgauec la
maniere d'administer les Sacre- / ments, & congaleréviariage: selon la cou- / stume
de I'Eglise ancienne. / M.D.XLI+ (KésSbbi kiaddsa: Strasburg 1545.) Ebben az
enekeskonyvben(tulajdonképpen ez liturgika konyv, hiszen az émeé&llett az
istentisztelet mas elemeit is tartalmazza — B&j csak 5 Kalvin-zsoltar van, és kimaradt
az Apostoli hitvallas is, viszont 17 ) Marot-zsolkerilt bele. Ekkor jelenik meg Kalvin
hires ebszava, amelyben kifejti gondolatait az egyhazi zéseeneklés feladatardl és
formairol. Erdekes médon ez az énekeskdnyv sema de&@gbbiek sem emlitik a
muzsikusokat, akik a dallamok szé&razagy alkalmazoi voltak. Ebben azégkzakban
GUILLAUME FRANC volt a kantor és énektanitdé Genfbeist. Pierre templomban, igy
feltételezhet, hogy 6 latta el dallamokkal a verseket, és valosldg néhany dallam
szerdje is6 volt.

1542-43-ban Marot Genfben tartozkodott, mert hdwdjavallasi okokbol
menekilnie kellett. Itt-tartozkodasanak, valamidiwnnal és feltehéteg Franc-kal val6
egyuttmikdodésének gyimdlcse a masodik Genfben megjeleliéasskonyv:
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GENF 1543 <CINQUANTE / PSEAVMES EN FRANCOIS / par Clem. Mdrivém vne
Epistre par luy nagueres enuoyée / aux Dames dedera/ 1543 /» E kotet mar
kizar6lag Marot-zsoltarokat tartalmaz, mert Kalviaszavonta sajat verseit Marot javara,
elészava az 1542-es kiadagsdavanak modositott €s Kidtett valtozata. Ez a kiadvany
csak szbveget tartalmaz, de feltétele@het mivel az 6sszes tébbi genfi énekeskdnyv is
kottaval jelent meg —, hogy volt egy masik kottae#latott kiadvany is, mert annak
utannyomasai kébb Lyonban kétszer is megjelentek: 1548-ban, majganazzal a
cimmel 1549-ben:

LYON 1548 «PSEAVMES / CINQVANTE / DE DAVID, / MIS EN VERSARROIS /
PAR / * | CLEMENT / MAROT. / [Nyomdai disz.] / Aobhychez Godefroy & Mar /
celline Beringen, freres, / M. D. XLVIH.

1543-ban lett genfi kantor és énektanar LOYS BOURGE(1510k-1561k), aki
feltehebleg a legjeleriisebb szerepet jatszotta a genfi zsoltardallamokthketése és
népszeive valasa terén. A legéls kozott volt, aki a genfi zsoltardallamokra hazi
hasznalatra szant tdbbszolamu korustételeket koatipoBlsy kotete 1547-ben jelent
meg:

LYON 1547 « PSEAVLMES / CINQVANTE, DE DAVID / ROY ET PROPHETE /
Traduictz en uers francois par / Clement Marot, &nm en Musique / par / LOYS
BOURGEOIS / & quatre parties, & uoix de con- / diept egal consonante / au uerbe. /
... | M.D.XLVII.*

Enektanari tevékenysége is maradand6 emléket Hadyi0-ben jelent mepe
Droict Chemin de Musiquecimi zeneelméleti tankdonyve, amelyet tanitvanyai
hasznalatéra készitett, és amélytdbb, a korabeli zenei gyakorlatra vonatkozo ésnt
ismeret mellett, képet kaphatunk a genfi zsoltaedkadasmaodjardl is, amelynek
konyvében kulon fejezetet szentel.

1548-ban keriillt Genfbe THEODORE DE BEZE (1519-160&ki Kalvin
lelkésztarsa, majd halala utan utédja lett, ésekkorra mar kotiként is hirnevet szerzett
maganak.0 lett az, aki Kalvin felkérésére folytatta a megkett munkéat, amelynek
Marot 1544-ben bekbvetkezett korai haldla vetagetéEnnek etseredménye:

GENF 1551 <Pseaumes octante trois de Dauid, mis en rime FraBcoA savoir
gquarante neuf par Clement Marot auec le Cantique 8mneon et les dix
Commandements. Et trente quatre par Theodore deeBds Vezelay en Bourgonge. A
Geneve. L'imprimerie de Jean CrespMDLJ. « Ez az énekeskdnyv mar 83 zsoltarverset
tartalmaz. Ebben jelent megéstor Kalvin ebszava utan de Béze vergel'Eglise de
nostre Seigneyrmamely aztan Kalvin észavaval egyitt minden k#sbi kiadasban helyet
kapott. Az (] dallamokon Bourgeois kezenyomat leléstzrevenni, aki nemcsak
alkalmazodja, de szeafe is jonéhanynak. A korabban megjelent zsoltaadadkon is
mesteri kézzel igazitotty adta meg véd@sformajukat. Valtoztatdsai miatt még a genfi
Tanéccsal is 0sszeltkozésbe kerllt — a vad az holly megzavarta a gyllekezet
megszokott éneklését —, és 24 orara bortbnbe &tekt ahonnan Kalvin kézbenjarasara
szabadult ki.

1552 végén Bourgeois fizetése lecstkkentése miatlytklen volt elhagyni
Genfet. Ennek kdvetkezménye lett az, hogy az idieétenegjelets zsoltaroskdnyv de
Béze Ujabb zsoltarverseihez nem kozol Gjabb dakamd554-re 6 Gjabb zsoltar készilt
el:
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GENF 1554 OCTANTE TROIS / PSEAVMES / DE DAVID, MIS EN rimenEoise: / A
scauoir, / Quaranteneuf par Clement Marot, aueCéatique de Simeon 0 les dix
commandemens: / Et trente quatre par Theodore deeBé Auec / Six Pseavmes
traduictz de nouueau par ledict de Besze. [Nyordds.] / DE l'imprimerie de Jean
Crespin, / M.D.LIlIl.« 1556-ban még 1 zsoltarrad\iilt az énekeskonyv, amely a
bibliaval egybekétve jelen meg:

GENF 1556 PSEAUMES DE DAVID / MIS EN RIME FRANCOISE / PAReh@nt
Marot, & Theodore de Besze

1561-re Théodore de Béze elkészilt a még hianyalfdrsk versbefoglalasaval,
és igy teljes lett a genfi zsoltaroskonyv: a 156ltas, a Tizparacsolat €s a Simeon éneke:

GENF 1562 <es Pseavmes mis en rime Francoise par Clement tMaiftheodore de
Béze ... A Geneve. De l'imprimerie de Jean CredpirD. LXII. « Az Ujabb dallamokkal
egyutt a 152 versre 125 dallam jutott. Ez ) dab&nszersjét csak mint MAITRE
PIERRE LE CHANTRE ismerjuk. Személyércsak feltételezések vannak, mert ebben
az idszakban tobb Pierre nigwkantor, ill. zeneszeézis mikodott Genfben: PIERRE
DAVANTES (az 6 személye a legval6siibb), PIERRE VALETTE, PIERRE
DAGUES, PIERRE DUBUISSON.

A zsoltaroskényvek végeén, azoknak szerves részedénégy mutatd, amely a
zsoltarok, ill. — pauza jelekkel tagolt — hosszalalsoltarszakaszok éneklését
istentiszteleti alkalmak szerintééita. Ahogy gyarapodtak az évek soran a zsoltargy,
valtozott a hasznalatukaté@ld mutatd is. Ez a mutatd, a genfi egyhaz zsolgki&si
rendje 1562-re lett teljes és a 150 zsoltar mindensszakaroél, valamint a tovabbi két
énekbl, a Tizparancsolatrél és a Simeon énékémdelkezik.

A teljes zsoltaroskdnyv kinyomtatasa 1561-62-betalh@as vallalkozas volt.
1561-ben Théodore de Béze Parizsban személyeseaztezaneg a kinyomtatasra
jogosito kiralyi privilégiumot a Sorbonne doktorakn szakvéleménye alapjan. E
privilégium szévegének kivonata sokaig ott allt @rekeskdnyvek €lén. A nyomtatasi
munka iranyitasat Antoine Vincent végezte. Kortibel5 nyomda dolgozott rajta
Genfben, Parizsban és Franciaorszag tobb varos@leamég Amszterdamban is. A
példanyszam 30 000 és 50 000 kozott lehetett, amivazazad legnagyobb kdonyvkiadoi
véllalkozdsanak szamitott. A jO szervezésnek kdszhen szovegukben és
kottairasukban j6, egységes és megbizhatd eénekpsdonkésziltek, ami gyors
elterjedésiiket nagybansskgitette.

A genfi zsoltarok elterjedése

A genfi zsoltarok bamulatos gyorsasaggal terjedieEuropaban. A népsZmeg egyik
oka a nagyszér dallamokban rejlik, amelyek a maguk koradban fregsnujnak
szamitottak, azt is mondhatjuk, hogy slagerek koltgzt még fokozta, hogy a genfi
dallamokra a hazimuzsikalas szamara sok mester dwattphomofon koérusitveket,
nagyobb szabasu cantus firmus-motettakat €s patifdiettakat, amelyek a zsoltardallam
motivumait imitacios stilusban dolgozzék fel. iggém hamarosan megjelentek a korszak
kedvelt miformaiban is a zsoltardallamok, amelyek révid alatt nagy népszéségre
tettek szert.

A korusfeldolgozasok kozul CLAUDE GOUDIMEL (1514-1%) homofdn
négyszélamu koérusai valtak a legnépshbg, és igy legnagyobb hatasuakk&S /
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PSEAVUMES MIS / EN RIME FRANCO- / ISE, /| PAR CLEMBWAROT ET /
Theodore de Beze. / MIS EN MVSIQUE A QVATRE /gmpar Claude GoudimeE
kotet ebszor 1565-ben jelent meg Parizsban a Le Roy & Bhlkkadonal és Genfben
Francois Jaqui kiadasaban. Goudimel volt valdgdegn a legtermékenyebb
zsoltarfeldolgozasokat ir6 szérzhiszen egy évvel kordbban 1564-ben jelent meg a L
Roy & Ballard kiadonal polifon zsoltarfeldolgozasak gyijtemeénye. Motettikus
forméban is dolgozott fel zsoltarokat, de ezt newita befejezni: 1551-ben, 1557-ben
majd 1566-ban 6sszesen 8 kotetben jelentette ned@ez

Jelends zsoltarfeldolgozdsokat komponaltak még: Philidarnbe de Fer (Lyon
1564.), Pascal de L'Estocart (Genf 1583), Claudédime (Paris 1564, 1580, 1601)

A koérusfeldolgozasokon kivil a kor legkedveltebindezerére, a lantra is sokim
szlletett: lantatiratok, lantkiséretes énekfeldofgpok. Az Osszes zsoltart feldolgozta
lantra Adrien Le Roy (1567), majd kisb D. Laelius (1617) és Nicolas Vallet (1620).

A zsoltardallamok és feldolgozasok elterjedésévglli a zsoltarversek
leforditasa is megke#dott. Tudnunk kell, hogy akkoriban — 1562 utan +eformacio
hatasara a protestansok mar mindenitt énekeltekfodadaju zsoltarokat a maguk
anyanyelvén, de ezek ellenére, sokszor ezeketrkigaderjedtek a genfi zsoltarok:

Németalfoldon Petrus Dathen forditasa mar 1566-baegjelent; németre
Ambrosius Lobwasser forditotta le a zsoltarokatelgek Goudimel 1565-ben megjelent
homofon zsoltarfedolgozasainak kottajaval jelentekg 1573-ban, majd masodszor
1594-ben; Svajc németajku teriletein 1598-t6l Loksea forditasat hasznaltak; 1596-ban
jelent meg Andreas Spethe latin forditasa, amalide$en igen népszelett. 1555-61 az
angol menekulteknek gyilekezete volt Genfben, €s64@mn egy énekeskodnyvet is
kiadtak, amely mar tartalmazott genfi zsoltarokatkéssbb megjelent angliai és skot
reforméatus énekeskonyvekbe is vettek fel genfitasokat. Europan kiviilre, Eszak- és
Dél-Amerikaba is eljutottak a genfi zsoltarok fremcangol, németalfoldi telepesek,
menekiltek altal.

A Psalterium Ungaricum keletkezése

Ambrosius Lobwasser Psalter-jének 1594-ben medjeteasodik, javitott kiadasa
alapjan fogott Szenci Molnér Albert a genfi zsatdmagyarra forditdsahoz. Lobwasser
zsoltarforditasaival heidelbergi tanulmanyai sofidegszakitasokkal 1596-1600 kdz6tt)
ismerkedett meg, ahol ezek a XVI. szdzad végérg nagszeiségre tettek szert. igy
emlékezik meg eéf a Psalterium Ungarium dedikacidjabapAz Te Folséged
Haidelbergai Aka-démiajaban pedig Felséges Valdspdelem — azhol ez zsoltarokat
igy énekelni tanoltam — 6t eszténdl tobbig j6téteménnyel&tanitvany voltam.Latin
nyelven irott napléjdban 1606-ban ennyit jegyzdtafzsoltarforditds munkajarol:
Marcius 9. Husvét étt a hatodik vasarnap. A Zsoltarok konyvét elkendhefrancia
dallamokhoz igazitani.
Majus 24. Végeztem a 100. zsoltarral és megpihentem
Szeptember 23. Befejeztem az egész Zsoltarkohglzetegyen érte az &lstennek.
1607-ben elkezitlhettek a nyomdai munkak. Ezékrennyi feljegyezés
keriilt a napléba
Februar 20. Heidelbergabdl elmentem Frankfurtba f@ajanlottam Palteniusnak,
hogy adja ki a Zsoltaroskbnyvemet, de megtagadfk a@ kinyomtatasi
engedélyt. Februar 26. Frankfurtbél Herbornba memte
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Marcius 2. Sigena.
Aprilis 17. Visszamentem Hernbornba Corvinus Grhoz.
22. Elkezdte kinyomtatni a Zsoltaroskényvemet.
Majus 12-én elveddott az Cathechismus és SoltfiEzt a bejegyzést magyarul
irta.] Végezetul még ennyit a naplobol:
Majus 29. Melsungenben bemutattam a Zsoltarkbnyitessen felséges
fejedelmének, Maric tartomanygrofnak.
Majus 31. Rotenburgbadfelsége palotajaban ebédeltem, aki ebéd utan kegyes
meghallgatott.
Janius 1. Hajokirandulast tettem a fejedelemmdlag@n volt harom fia, Ott6, Moric
és Vilmos, a fejedelemasszony és doktor Hermanf Wol
Janius 2. Kaptam tiz Fulop-tallért és egy levekmely a marburgi akadémia
rektorahoz szolt.
Junius 8. Heidelbergaba mentem, és bemutattam #arsskonyvet a felséges
valasztéfejedelemneRV. Frigyesnek]
10. 25 forintot kaptam.
Bizonyos, hogy mar korabban is voltak Molnér Albek kész zsoltarforditdsai, mert
tudjuk, hogy ezeket kinyomtatva elkildte barataiméleményezésre, €s amelyek alapjan
a megbizast kapta a teljes zsoltarkonyv leforditasiyy tehat a naploban feljegyzett
révidnek tiné idé vélemeénylnk szerint a mar megléversek sajtd ala rendezését és az
Ujabbak leforditasat foglalja magaban.

Szenci Molnar Albert Lobwasser iive alapjan — ,kinek vezef zsinorjat
kovettem ez forditdsbar~, dolgozott, de tekintettel volt a francia erededrsekre is,
amiben — mivel nem tudott franciaul — Clément Dbibancia lelkész volt segitségére:
.,az bocsuletes férfilnak, az fraciai nedhbvalé Boésius Kelemennek, nékem nagy
joakaromnak hiv segedelndib orvendetesben ékesgetterfd zsoltaroskonyvet]. A
versszoveg kialakulasaban — baréefeljegyzés nem maradt fenn, de kimutathaté —
jelentbs szerepe volt a Karoli Biblia szovegének, am@lydokszor sz6 szerint vett at
sorokat. Feltehéteg Luther Bibligjat is hasznalta a szoveg értekséhez.

1607-ben a zsoltarok, dékiépp a magyar nyelv térténete szempontjabol még egy
jelentbs eseményit kell megemlékezniink. A naplo szerint:

[JUnius]27. Elkezdtem a Grammatica Ungarica dsszeallitasat.

Méric hesseni fejedelem, a sok nyelvet besz&@idomanypartold, fivelt humanista
tudds, akinek ereiben egy kevés magyar vér is [fohygbizta Molnar Albertet egy
magyar nyelvtan megirdsaval. A Grammatica 161oteerkész, de megjelenéséig mas
munkai koézben is folyamatosan dolgozott rajta. Enkaumegirasa kdzben tisztazta
magdban a magyar nyelv torvénysaggeit és szabalyait, amelyeketdletkezdve
miveiben igyekezett kbvetkezetesen alkalmazni.

Szenci Molnar Albert életében még kétszer jelemtateg a zsoltaroskdnyvet, a
Karoli Biblia altala gondozott és ,megjobbitott” swdlik (Hanau 1608.) és harmadik
(Oppenheim 1612.) kiadasaval egyutt, amelyekhez saltazoskonyv és a (kis)
Katekizmus hozza volt kétve. Ez a munka igen ndéBeatett, hiszen az értelmet zavaro
hibak kijavitasan kivil tédnie kellett a nyelvhelyesség megkovetelte igaaktiéal, és
raadasul a nyomdai sz#éd most is, mint a Psalterium Ungaricum éelsadasanal is,
idegen ajkuak voltak, ami természetsitey sok nyomdai hiba okozolja lett. Az is
nyilvanvalé, hogy Molnar Albert elsorban a Biblia sztvegével kellett hogy
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foglalkozzék, igy a zsoltarok korrekturajara kevwdsedst tudott forditani. igy aztan
maradtak benne — ha nem is tul nagy szamban — keb&kvetkezetlenségek.

E harom kiadasban a zsoltarok kottaja sem volttlibahanghibak, elirasok és a
genfi eredetihez képest valtoztatasok is belekekiil(ltt nem tekintjuk feladatunknak
részletes hibajegyzék kozlését, ezért csak néhéfdapemlitink: a sorvégi szinetek
néha eltérnek az eredétjta XVIIl. zsoltar 12 soros versszakokba lett lwa az eredeti
8 soros helyett, a LXI. zsoltar kedthngja egy terccel felcsuszott, a CV. zsoltar ndigye
soranak els hangja egy szekunddal lejjebb kertilt az eredetkiépest.)

Jelends kisérletet tett a genfi zsoltarok négyszélamkié&sének magyarorszagi
elterjesztésére Mardéthi Gyorgy (1715-1744). 1748-tebrecenben jelent meg’
'Soltaroknak Négyes Notdjik..amelyben 1707-ben és 1715-ben Zirichben megjelent
zsoltarkiadvanyok alapjan Goudimel homofén feldakgait kozli Molnar Albert
zsoltarverseinek edsversszakaval

2 Maréthi Gyodrgy munkéassagaval Csomasz Téth Kalnmidarkkonyvben foglalkozik, melynek
keletkezését tobb tanulmanyete meg. Ezek a Hagyomany és haladagi ¢émulmanykdtetben is
olvashatok.
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